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yLiczba niebezpieczenstw, na jakie napotyka autor biografii, szczegolnie biografii ktorejs z wy-
bitnych postaci najnowszych dziejéw narodowych, jest na 0got wigksza od tej, ktore pietrza sie
przed historykiem zajmujacym sie badaniem zjawisk masowych. W przypadku biografii spotyka
si¢ on o wiele czesciej z uformowang legenda, z wytworzonym pod jej wplywem oczekiwaniem
na dzielo, ktore badz utrwala miejsce bohatera w panteonie wielkich postaci, godnych podziwu,
przedstawiajac go jak cztowieka niemal bez skazy i slabosci, badZ potwierdza opinie o nim jako
o zdrajcy sprawy narodowej lub przynajmniej o czlowieku nieudolnym. Bohater biografii —
w powszechnym przekonaniu — ma spelnia¢ w sposob jednoznaczny role wzorca: pozytywnego
lub negatywnego. Ztozona charakterystyka postaci, jaka probuje przedstawi¢ historyk, burzaca
jej jednowymiarowy obraz malowany tylko dwoma kolorami: biatym i czarnym, dos¢ czesto
budzi mimowolny sprzeciw. U nas ze wzgledu na spelnianie przez tradycje narodowa funkeji
kompensacyjnych, rekompensujacych niedostatki terazniejszosci ta presja legendy jest z natury
rzeczy wigksza”.'*” Roman Wapiriski od takiego zastrzezenia zaczyna swoja biografie o Romanie
Dmowskim pisana wlatach osiemdziesiatych XX wieku, a wydana w 1988 roku, a wigc w PRL-u.
Moim zamiarem nie jest pisanie podwojnej biografii, ale musialem przywola¢ to zastrzezenie,
aby samemu sobie u$wiadomi¢ trudnosci z jakimi przyjdzie si¢ mierzy¢. Zestawienie Romana
Dmowskiego z Wiestawem Chrzanowskim ma swoje glebokie uzasadnienie, gdyz poszukujac
odpowiedzi na pytanie jakie postawiliémy sobie organizujac konferencje na temat ,Czy Roman
Dmowski inspiruje po swej $mierci nawe polityki polskiej?” Wieslaw Chrzanowski ze swa biografia
i bogatym dorobkiem czynu i mysli politycznej (cho¢ nie tak spektakularnej, jak w przypadku
Romana Dmowskiego) zamyka pewien bardzo wazny rozdziat w historii Polski, ruchu wszechpol-
skiego i kilku pokolen, ktore wybraly walke, odrzucajac kolaboracje lub jej przeciwienstwo — in-
surekcje do krwi ostatniej. Chrzanowski to w praktyce politycznej najwybitniejszy uczen szkoly
Dmowskiego. Wraz z jego odejsciem w polityce polskiej skoriczyla sie pewna epoka. I cho¢
Chrzanowski nie toczyl walki o granice zewnetrzne panstwa jak Roman Dmowski, to toczyt
walka o granice wewnetrzne paristwa i wspélnoty. Obaj wykonali prace, ktérej owoce (cho¢ nie
wszystkie) przezyly ich samych.

Od czasu kiedy Roman Dmowski wkraczat do polityki i organizowat obéz i mysl wszechpolska,
wydarzylo si¢ w naszej historii bardzo wiele. W 1989 roku odzyskaliémy niepodleglo$¢ po raz
drugi, a obecnie we wlasnym paristwie mozemy obchodzi¢ stulecie odrodzenia Rzeczypospolitej.
Od wydania biografii Dmowskiego autorstwa Romana Wapinskiego minie w tym roku okragta,
trzydziesta rocznica. Niecale dziesi¢¢ lat wstecz, w roku 2007, na famach Mysli.pl, narodowo-
demokratycznego kwartalnika, przedstawiciel piatego pokolenia narodowcow' S.S. Stefaniski
wartykule zatytulowanym ,Neoendecja” twierdzi, ze obecnie nie istnieje zjawisko, ktére mozna
nazwa¢ mianem endecji. ,Endecko$¢ — pisze Stefariski — w odréznieniu od bardziej pojemnych
kategorii, jak konserwatyzm czy prawica, byta pojeciem o skonkretyzowanych zatozeniach, ktére
w obecnych czasach najzwyczajniej sie wyczerpaly. Dzi§ mozna wigc méwi¢ o odwolaniu si¢ do
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spuscizny Narodowej Demokracji, o czerpaniu garsciami z jej ideowego dorobku, o wzorowaniu
si¢ na jej poczynaniach, ale nie ciaglosci historycznej czy tez byciu endekiem”.

Ten stan rzeczy — wedtug autora omawianego artykutu — wynika z fermentu ideowego tkwia-
cego we wspdlczesnym $rodowisku odwolujacym sie do tradycji ND: ,Intelektualne lenistwo
wyrobito wérdd epigondw endecji przekonanie, ze kiedy$ przed wojna ojcowie zalozyciele
wszystko, co mogli, juz napisali. Dzi§ prawdziwym endekiem jest ten, kto jak z rekawa potrafi
sypa¢ cytatami z Dmowskiego [...]" W dalszej czesci swojego wywodu zaznacza, jak niewiele
osoby te rozumieja z cytowanych przez siebie tekstow. Z dorobku ideowego obozu narodowego
,neoendecy” czesto wyciagaja wyjatkowo populistyczne, stabe jakosciowo ale chwytliwe i tatwo
zrozumiale materialy.'” Natomiast w koficowej czeéci swego felietonu Stefanski wykazal pewien
paradoks. Otéz przywdédca polskiego obozu narodowego Dmowski byt wy$mienitym dyplo-
matg, ktory ,swobodnie poruszal sie po salonach europejskich, a jego srodowisko bylo bardzo
aktywne na polu zagranicznym, natomiast dzisiejsi nacjonaliéci sa zakompleksieni. W obliczu
czlonkostwa Polski w strukturach Unii Europejskiej, zamiast walczy¢ o nalezne miejsce Polski
w Europie, wysuwaja szereg pretensji i wyrazaja jedynie niezadowolenie”"* , Kwestie zaniedban
w obecnych §rodowiskach odwotujacych si¢ do spuscizny ideowej Narodowej Demokracji oraz
odréznienia od przedwojennego ruchu narodowego opisal takze Bartlomiej Krolikowski. Wska-
zal, iz przedwojenny ruch narodowy realizowal ,program obywatelski”, ktéry zakladal istnienie
narodu: swiadomego swych intereséw, zorganizowanego, otwartego na dziatalnos¢ w struk-
turach spofecznych, zainteresowanego, otwartego na dziatalnos¢ w strukturach spotecznych,
zainteresowanego zyciem publicznym, a tymczasem obecni narodowcy w swoim stosunku do
spoleczenistwa polskiego zblizajg si¢ do tradycji sanacji, z ktorego to obozu wyszla wypowiedz,
iz Polacy to naréd idiotow. [...] Powodem tego stanu rzeczy bylo bledne zalozenie, ze dialog in-
telektualny nie jest wazny, poniewaz nadrzedne staly si¢ dorazne dzialania polityczne”'”* Obie
te diagnozy sa i trafne, i w czeéci bledne. Z przegladu tych i innych wypowiedzi oraz rozméw
bezposrednich wynika, ze sa one — do czego zreszta autorzy si¢ przyznaja — konsekwencja wyda-
rze i politycznie przegranych rozdan w Zjednoczeniu Chrzescijarisko-Narodowym, ale przede
wszystkim w Lidze Polskich Rodzin. Dlugim cieniem kladzie si¢ na w tej sprawie rozejscie sie
droég Antoniego Dargasa i Wojciecha Wasiutyniskiego oraz Alabina Tybulewicza i Wiestawa
Chrzanowskiego wlatach 1987-1989. Reimplementacja Stronnictwa Narodowego na grunt Polski
zakonczyta sie pelnym fiaskiem, natomiast rozdzwiek konkurencji politycznej ze Zjednoczeniem
przynidst efekt wykluczenia z tradycji endeckiej sSrodowisk politycznych odwolujacych sie do tej
tradycji, ktore zainicjowaly powstanie ZChN-u. Zwalczanie za$ tego ostatniego przez Mlodziez
Wszechpolska pod przewodnictwem Romana Giertycha, przyniosto skutek w postaci zerwania
kontynuacji programowo-ideowej, jaka si¢ dokonata za sprawa Ruchu Mtodej Polski, srodowiska
Pro Patria, PZA i innych organizacji mniejszych, ale aktywnie dzialajacych w kraju juz w latach
siedemdziesiatych. Dlatego mamy do czynienia z paradoksem, w ktorym obok siebie prawie
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w tej samej przestrzeni politycznej dzialaja srodowiska i organizacje polityczne, nie znajace si¢
nawzajem. Tymczasem poczatek dyskusji o ,czerpaniu zideowego dorobku” ruchu narodowego
ma juz za sobg dwa dojrzale etapy. Pierwszy to rewindykacja mygli politycznej Dmowskiego
i endecji jaka dokonala si¢ na tamach ,Bratniaka” i ,Polityki Polskiej’, ktora otwiera juz w latach
1945-1947 srodowisko wszechpolskie zwigzane z , Tygodnikiem Warszawskim”. Drugim jest etap
poréwnywalny w swej istocie z historig udzialu endecji w pracy politycznej parlamentu Rosji il
RP, a wigc historia Zjednoczenia i LPR. Koniecznym zatem staje si¢ przywrécenie do ,,szkoly
Dmowskiego” intelektualnego i programowego dorobku endeckiej mysli politycznej z ostatnich
piec¢dziesieciu lat. Kompendium wiedzy w tym zakresie dostarczaja bezposrednio same zrddta,
jak cho¢by wydany zbiér publikacji ukazujacych sie w,Bratniaku” i ,Polityce Polskiej”. , Bratniak”
pismo Ruchu Mlodej Polski 1977-81 — wybér publicystyki wydane w 2009 roku, ,Polska naszych
pragnien, Polska naszych mozliwoéci” — Antologia ,Polityki Polskiej” wydane w 2013 roku,
publicystyka Wojciecha Wasiutyriskiego po II wojnie $wiatowej, ,O ksztalt polityki polskiej...”
monografii historycznej piora Tomasza Sikorskiego, ktora jest najlepsza retrospekcja historyczna
opisujaca rozwdj mysli politycznej ostatniego potwiecza oraz ,Pot wieku polityki..” Wiestawa
Chrzanowskiego i pozycji ,Wiestaw Chrzanowski. Historia-Polityka-Idee”. Natomiast w 2015
roku ukazala si¢ pozycja pod znamiennym tytutem ,Polska dla Polakéw” autorstwa Marka J.
Chodakiewicza, Jolanty Mysiakowskiej-Muszynskiej, Wojciecha J. Muszynskiego, ktora jest
pierwsza proba uchwycenia historii ruchu narodowego do czaséw nam wspoélczesnych. Ona jako
pierwsza dopisuje do tej tradycji Chrzanowskiego i RMP. Jednak w przypadku mlodopolakéw
whpisanie ich do nurtu narodowego nie jest jednoznaczne z przyznaniem zaocznie np. Aleksan-
drowi Hallowi miana endeka. On sam wypowiadajac sie w tej sprawie jednoznacznie si¢ okreslit,
nie wypierajac si¢ oczywiécie niczego co na ten temat napisal. W zwigzku z tym ,Dziedzictwo
narodowej demokracji” Halla jest jak najbardziej czescia wspoltczesnej endeckiej retrospekgji.
Mozna wcigz tkwi¢ na poprzednich pozycjach i arbitralnie wyznacza¢ miejsca na scenie, wskazujac
kto jest, a kto nie jest ,nasz”, nie zmienia to jednak faktu, ze albo siggnie si¢ po ten dorobek, albo
bedzie si¢ w Ameryce odkrywa¢ Ameryke, pokonujac droge juz przebyta i rozeznang. Obecnie
jest czas na uchwycenie tego co tu i teraz. Bez tego trudno bedzie zrozumie¢ nadchodzaca przy-
szfo$¢. Tymczasem najwigkszym wyzwaniem dla ruchu narodowego i stowarzyszenia ND jest
nabyty redukcjonizm, sprowadzajacy polityke do dwdch paradygmatéw: ekonomii i polityki
bezpieczenstwa; przy czym kazdy z nich jest réwniez poddany wielkiej redukcji przejawiajacej
si¢ z powtarzania dogmatoéw wolnorynkowych i balwochwalczego stosunku do Obrony Teryto-
rialnej jako remedium na polityke obronng panstwa.

Wracajac jeszcze na moment do felietonu ,Neoendecja” Stasinskiego, nalezy zwroci¢ uwage, ze
0d 2007 roku we wspotczesnym ruchu narodowym doszlo do kilku bardzo istotnych wydarzen.
Pierwszym jest Marsz Niepodleglosci, ktory wysadzil w powietrze pedagogike wstydu i polityce
paristwa (w tym polityce historycznej) nadal nowy impet, z ktorego skwapliwie korzysta obecny
hegemon prawicy — Prawo i Sprawiedliwo$¢. Od tego czasu pojawilo si¢ nowe zjawisko, a miano-
wicie szdste pokolenie masowo garnace sie jeszcze do niedawana do Mlodziezy Wszechpolskiej
irewitalizowanego Obozu Narodowo-Radykalnego. Konsekwencja wzrastajacej popularno$ciidei
narodowej wiréd mlodego pokolenia bylo sprowokowanie srodowisk skupionych wokot Marszu
Niepodleglosci do powolania wpierw stowarzyszenia Ruch Narodowy, z ktérego Robert Winnicki,
Krzysztof Bosak, Sylwester Chruszcz i Krzysztof Tenerowicz (ci dwaj ostatni to $rodowisko Mygli.
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pl) i inni, wywiedli partie o tej samej nazwie. Zdazyla ona juz przejé¢ przez pierwsze kampanie
wyborcze i wramach listy Kukiz ‘15 wprowadzita kilku postéw do Sejmu. Niestety rownie szybko
doszlo do rozlaméw. Pierwszym bylo wyjécie ONR, a nastepnie rozpad grupy parlamentarnej.
Z tego roztamu wylonilo si¢ stowarzyszenie Endecja. Mamy wigc sytuacje, w ktorej idee narodowe
w sensie politycznym reprezentuja dwa ugrupowania majace swq reprezentacje parlamentarna,
parti¢ Ruch Narodowy i stowarzyszenie Endecja, ktore obecnie jest na swoistym politycznym
wirazu. Tezy Stasinskiego i Krolikowskiego zycie zweryfikowalo negatywnie. Nie stalo si¢ to za
sprawa popetnionego bledu, ale skutkiem tylko czesciowo trafnie przeprowadzonej analizy. Od
czasu kiedy autorzy napisali te felietony uplyneto jak na miare polityczng bardzo duzo czasu. Nie
znam nikogo, kto przewidzialby na przelomie 2006,/2007 zjawisko narodowego buntu mlodych.
Nastapit on w wyniku reakcji na dezintegracje spoleczng, ktéra jak fala rozlewata sie do roku
2015, kiedy to prawica wygrala wybory zatrzymujac w sferze aksjologii ten proces. Jednak pustka
programowa i ideowa odrodzonych socjologicznie i pokoleniowo formacji jest bardzo widoczna.
Putapka, o ktérej obaj publicysci pisali jest faktem. W tej sprawie w 2017 roku odbylem ciekawg
rozmowe Romualdem Starosielcem, naczelnym miesiecznika ,Polityka Polska’, ktory uwaza
powracanie do szyldow historycznych za polityczng aberracje. Skfania go ku temu obserwacja nie
tylko polskiej sceny politycznej. Na jej czele nie mamy formacji innych jak te, ktore urosly wedlug
konceptéw politycznych rodem z okresu po 1989 roku, tylko PiS nawiazuje do spuscizny Mar-
szalka i sanacji, ale w swej istocie jest takze politycznym dzieckiem III RP. Inne grupy polityczne
maja rodowdd historyczny, ale jest on skutkiem nieprzerwanej dzialalnosci od czaséw PRL-u.
Uwaza, ze w przypadku spuécizny endeckiej wazniejszy jest dorobek ideowo-polityczny niz szyld,
pod ktérym mozna odnalez¢ pilsudczykowskie i upeerowskie inklinacje polityczne. Przyjmujac
jednoznacznie historyczng identyfikacje, obéz narodowy jest przymuszony do nieustannego
udowadniania, ze nie jest formacjq skierowang przeciw ludzkosci i polsko$ci. Tym samym jest
zepchniety do medialnej defensywy. I trudno sie z tym nie zgodzi¢. Ostatnie medialne wydarzenia
zwigzane z ,marszem sze$¢dziesieciu tysiecy faszystow” przez Warszawe oraz demonstracja pod
palacem prezydenckim pod hastem ” Zdejmij jarmutke, podpisz ustawe” i wypowiedz rzecznika
MW, sugeruja, ze te formacje nie potrafig przekroczy¢ swych historycznych ograniczen, ktore sa
wspak wobec spotecznych emocji. Z szyldu Ruchu Narodowego czynia zaktadnika, tym samym
zapedzajac narodowcéw do politycznego naroznika. Dostrzegajac te argumentacje, jednoczesnie
nie mozna zamyka¢ oczu na nature zjawiska. Jest nia niejako samoorganizacja széstego pokolenia
pod wlasnie tymi znakami tradycji politycznej. Pod sztandary szkoty Dmowskiego nie przyciaga
ludzi znajomo$¢ jej finezji i dorobku, raczej NSZ, Zolnierze Wykleci, poczucie dezintegracji
spolecznej i ostracyzm w mainstreamowych mediach, ktore kojarzone sa z promocja postpolityki
i naczelnego hasta ,nic sie nie da zrobi¢, poza tym, co jest” i jednoczesnie oferujac jako program
pozytywny emigracje za chlebem. Konkludujac, nie mozna proponowac¢ innego sztandaru niz
ten, pod ktorym nastepuje masowy ochotniczy zaciag. Nowe pokolenie narodowe jest tez, jak
kazde inne, dzieckiem swego czasu, a wiec rozwijajacej sie obecnie kultury prefiguratywnej. Od-
rzuca ona wszelki zwigzek z przesztoscia, statlymi warto$ciami i normami spolecznymi, gotowa
formowac¢ sie pod piracka bandera. Jest rzadem dzieci wobec doroslych, a wigc preferuje ruch
i dynamike, odrzuca ze swej natury konsekwencje a zamiast wiedzy, do$wiadczenia i samoogra-
niczenia, liczy si¢ interakcja. Rodzi to w cze$ci mfodego pokolenia naturalny odruch samoobrony
i potrzebe odnajdowania czegos, co mozna uzna¢ za stale. Stale jest jednak tylko z pozoru. Wyboér
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rodzi si¢ niejako spontanicznie w odrzuceniu tego, co zastane, na rzecz tego, co bylo, bo wydaje
sie niezmienne. Zolnierze Wykleci nie sg alternatywa ani polityczng, ani §wiatopogladows. Sa
bohaterami trwania w beznadziejnym oporze wobec nieuchronnosci zla jakie niosta dla nich
komunistyczna rzeczywisto$¢, a wspdlczesnym niesie nihilistyczna rzeczywisto$¢. Pewna jest
jedynie zmiana, a wigc niepewnos¢, tym bardziej dojmujaca o ile system (paristwo) nie dostarcza
stabilnej pracy i srodkéw utrzymania, a jego aksjologia z definicji jest odrzucona, gdyz ta zastana
jest sama z siebie niewiarygodna. Tym samym ruch narodowy znalazl si¢ w putapce. Emocje i akcja
bezposrednia s3 napedem politycznym. Tu nie ma miejsca na poglebiona refleksje polityczna
i spoleczng. Jezeli nie méwimy jezykiem emocji, to nikt nikogo nie stucha. Studiowane tresci
politycznych, gromadzenie i przetwarzanie wiedzy o panistwie, nie méwiac juz o zajmowaniu si¢
filozofia polityczna, jest wielkim wyzwaniem jakie stoi przed liderami. Jednak jezeli owi liderzy
sami s3 ,produktem” emocji politycznych, o gleboko przemyslanym programie politycznym
mozemy zapomniec. Bedziemy wowczas obserwowa¢ imitacje i surogat polityki. Gdybym miat
widzie¢ gdzie$ nadzieje na ,przetamanie” tego trendu, to wylacznie w organizacji o historycznej
identyfikacji, gdyz tylko w takim srodowisku istnieje naturalna szansa na tworcze myslenie, tym
bardziej kiedy rzeczywistos¢ politycznych i spotecznych emocji przekroczy przystowiowy rubi-
kon. Dlatego nie spodziewajac si¢ zbyt wiele, nalezy mie¢ nadzieje, ze w obecnych neoendeckich
organizacjach politycznych lub tych, ktére po nich powstana, znajda sie tacy, dlaktorych praktyka
zacznie si¢ od wiedzy. Wazne zatem jest, aby teraz siegna¢ po szkole Dmowskiego i p6js¢ nig az
do Chrzanowskiego, wykletego zolnierza sprawy polskiej.

Sprawa polska

Przytoczone wczesniej wypowiedzi przedstawicieli piatego pokolenia ukazuja nam, ze znaj-
dujemy sie przynajmniej od okolo dziesigciu lat w sytuacji, w ktérej panuje dominujace prze-
konanie, ze jeszcze nie nastapilo tworcze przetworzenie i przemyslenie dziedzictwa Narodowej
Demokracji w III RP, a tymczasem dorobek mysli politycznej tego obozu z lat PRL-u wcigz
czeka na odkrycie. Roman Wapinski podpowiada nam pewna przestroge. ,Dmowski podobnie
jak inni ,niepokorni’, wyrastal i w znacznej mierze dzialal w epoce, w ktérej czolowe miejsce
zajmowala jednostka, w ktérej dominowata wiara w stale dokonujacy si¢ postep. W jego pogla-
dach jest wprawdzie wiele mysli, ktore blizsze sa naszym czasom, naszej epoce, ale interpretujac
te poglady, musimy przynajmniej probowaé wezué sie w tamten system wartosci. W zadnym zas
razie nie mozemy przenosi¢ naszego systemu ocen w tamta epoke, gdyz popadniemy w bledy
ahistoryzmu.[...] Zwracam uwagg na ten problem przynajmniej z dwéch wzgledéw. Po pierwsze
dlatego, ze spory ideowe i polityczne, w ktorych Dmowski byl strona, ciagle pozostajg aktualne,
pozornie identyczne. Nasuwa to wielu, szczeg6lnie tym czynnym w sferze polityki, mysl sigania
po argumentacj¢ uczestnikow sporéw dla udokumentowania swoich dzisiejszych racji. Jedni
czynig to, traktujac przeszlos¢ jako swego rodzaju rezerwuar, z ktérego mozna dowolnie siegaé po
yargumenty”. Drudzy, popelniajac blad ahistoryzmu, nie dostrzegajac zmiennosci czasu, sktonni
sa traktowac dwczesne — czesto sprzed ponad pét wieku - sformutowania niemal dostownie.
Siegaja nie do metody myslenia, co moze by¢ uzyteczne, a do stwierdzen, zapominajac o tym, ze
zmianie uleglo nawet polozenie geograficzne Polski”'** I w tym najwigksza trudnos¢, aby nie
i$¢ na ,oczywiste” skroty. Zestawiajac Dmowskiego z Chrzanowskim nie chodzi o zrobienie
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prostego poréwnania, gdyz obaj zyli i pracowali dla sprawy polskiej w odmiennych warunkach
i cho¢ zadania i cele mieli podobne, to przeciwnosci historii rozdzielaty ich zupelnie. W przy-
padku Wiestawa Chrzanowskiego, po czynnym i chwalebnym udziale w walkach powstariczych,
w ktorych dwukrotnie zostat rany, etap walki zbrojnej zmienit sie w walke czynna, ale metodami
politycznymi. Takie do$wiadczenia, jak wiemy, Romanowi Dmowskiemu bylo obce. ,Miesiac
wezesniej, 4 listopada, bezpieka zorganizowata oblawe na dziataczy ,Kolumny Mtodych”(, Ty-
godnik Warszawski” - przyp. autora) Aresztowano W. Chrzanowskiego, T. Przeciszewskiego i A.
Kozaneckiego.'” Jako ostatniego, bo dopiero 23 listopada 1949 roku, zatrzymano K. Turowskiego.
[...] Metody $ledcze, jakie stosowano wobec oskarzonych, byly bardzo rézne. Jak pisze biograf
K. Turowskiego — Jarostaw Rybiniski, w trakcie §ledztwa podobnie jak wielu innych wiezniow
politycznych, do$wiadczyl psychiczneji fizycznej przemocy. Nie pozwalano mu spa¢, zmuszajac
do siedzenia na krzesle takze w nocy. Przez siedem i p6l miesiaca pobytu na Placu Inwalidéw
przebywat w piwnicy pozbawionej $wiatla, co doprowadzito do choroby oczu. Byt zniewazany
i bity. Robiono mu m.in. boksowanie serca, deptano szyje i lewe ucho. [...] O znecaniu si¢ psy-
chicznym i fizycznym, ciaglym szantazu, wspominat réwniez Wiestaw Chrzanowski”'*

On sam nie lubit opowiada¢ o okropnosciach wojny. To, czego mozna bylo si¢ 0 nim dowiedzie¢
pochodzi z relacji 0s6b trzecich (jedynie Tomasz Sikorski sporzadzit relacje osobista). Ta dziatalnosé
konspiracyjna wywiera na przysztym prezesie Zjednoczenia pigtno zasadnicze. Sledztwo trwalo
ponad péltora roku. Przyktadem meandréw jakimi w tym czasie usitowano prowadzi¢ prace poli-
tyczng, walczy¢ o niepodleglo$¢ z komunizmem jest sprawa przynaleznosci Chrzanowskiego do SN
po 1945 roku, ustalona przez §ledczych MBP a ujeta w akt oskarzenia z dnia 8 listopada 1949 roku.
,Oberek Eugeniusz chor. Oficer §ledczy Ministerstwa Bezpieczefistwa Publicznego w Warszawie,
rozpatrzywszy materialy §ledztwa w sprawie przeciwko Chrzanowskiemu Wiestawowi s. Wiestawa,
ustalil, ze: Chrzanowski Wieslaw w okresie od maja 1945r. do dnia zatrzymania, tj. 4 listopada 1948
roku na terenie Krakowa, Eodzi i Warszawy, dziatajac w zamiarze usuniecia przemoca Krajowej Rady
Narodowej (sejm lubelski — przyp. autora) Rzadu Tymczasowego, Rzadu Jednosci Narodowej,
a nastepnie Sejmu Ustawodawczego i Rzadu RP,, zagarnigcia ich wladzy i zmiany ustroju Panstwa
Polskiego, bral udziat w nielegalnych zwiazkach ,Stronnictwo Narodowe” i ,Mlodziez Wszechpolska’,
a pozniej w tzw. Kolumnie Mlodych-grupujacej zorganizowanych dziataczy mlodziezowych ,S.N”.
i popielowskiego ,Stronnictwa Pracy”, przy czym dzialalnos¢ jego przejawiata sie tym, ze od maja
1945 w cistym porozumieniu z Labedzkim Tadeuszem ps. ,Bialynia Jacek”, szefem P.A.S. N.S.Z.,
Morawcem Janem ps. ,Henryk”, Furka Wladystawem ps. ,Emil” i innymi na ternie Krakowa i Eodzi
zorganizowal zwiazek ,Mlodziez Wszechpolska’, wspdlnie z wymienionymi wyzej wydawal niele-
galnie pisma ,Wszechpolak” i ,Mloda Polska’, zamieszczajac w nich pisane przez siebie artykuly, od
wrzesnia 1945 r. dalsza swy dzialalnos¢ rozszerzyl na terenie Warszawy, gdzie wspolnie z Przeciszew-
skim Tadeuszem i Kozaneckim Andrzejem dzialal w grupie ,S.N”. do marca 1947 r. W tym czasie
jako spalony cztonek ,S.N”. ujawnil si¢, a nastepnie zakonspirowawszy sie glebiej od marca 1947 r.
w §cistym porozumieniu z Korciepiniska Haling, Kwasiborskim Jozefem, Jaksa-Bykowskim Jozefem,
Przeciszewskim Tadeuszem, Kozaneckim Andrzejem, Tokarzem Adamem i innymi kontynuowat

193 Byly sekretarz Romana Dmowskiego

196 T Sikorski, M. Kulesza, ,Niezlomni w epoce falszywych prorokéw, srodowisko , Tygodnika Warszawskie-
go” — monografia historyczna s. 116-117. Wydawnictwo von borowiecky, Warszawa2013, Relacja zneca-
nia si¢ nad Chrzanowskim w prywatnym archiwum T. Sikorskiego, Warszawa lato 2010 roku. s. 116-117

187



188

Od Dmowskiego do Chrzanowskiego

konspiracyjna dziatalnos¢ pod maska zespotu publicystycznego , Tygodnika Warszawskiego” tzw.
Kolumny Mlodych, prowadzit dywersyjng dzialalno$¢ polityczng przez: organizowanie zebran
mlodziezy akademickiej i szkot $rednich pod przykrywka kurséw katolickiej wiedzy spolecznej,
ypublicystycznego”, ,prasowego’, ,prelegenckiego’, wygaszanie referatéw i prowadzenie ta droga
oszczerczej, destrukcyjnej propagandy skierowanej przeciwko ustrojowi Panistwa Polskiego. Na
podstawie powyzszego postanowil: pociagnaé Chrzanowskiego Wiestawa s. Wiestawa do odpo-
wiedzialnosci karnej z art. 86&1 i 2 K.K.W.P”"’

Chrzanowski i tak wygrat los na loterii. Niezawisly sad skazal go na osiem lat wiezienia, pod-
czas gdy Tadeusz Labedzki §ledztwa nie przezyl. Nalezy pamietad, ze jedna z zasadniczych réznic
pomiedzy niemieckim a sowiecko-polskim aparatem bestialstwa polegala na tym, ze Niemcom
si¢ spieszylo, a wiec areszt wydobywczy trwal stosunkowo krétko, w drugim zas przypadku czas
nie mialjuz takiego znaczenia. O ile rany wojenne i trauma okupacji w normalnych powojennych
warunkach moglyby z uplywem czasu zosta¢ w pewien sposob zatarte, o tyle §ledztwo i jego kon-
sekwencje musialy wywrze¢ istotny wptyw na dalsze zycie i walke. Wielu towarzyszy ,spod celi”
Chrzanowskiego po amnestii 1956 roku rezygnowato z dalszego oporu wobec nacisku panistwa
totalnego, on pozostawal wierny temu, co podkreslil w swoim przeméwieniu z okazji wyboru
na stanowisko Marszalka Sejmu, ,Czuje potrzebe, by w tym momencie zlozy¢ im hold za trud
niedaremny”."® Ta niedaremno$¢ stanowita wazny paradygmat jego dziatalnosci politycznej. Czut
przez cale swe zycie dlug wzgledem swego starszego brata, ktdrego zabili Niemcy, jak i innych,
zktérymi walczyl o Polske, a ktorzy odeszli na wieczng warte placac cene najwyzsza. Mial wiele
okazji i propozycji, aby jak jego kolega z barykady, réwniez p6zniejszy profesor Witold Kiezun
(ps. ,Wypad”), przejé¢ na druga strone. Nigdy tego nie uczynil. Stalos¢ i wiernos¢é - jak na polityka
rzadkie cechy charakteru. Mial przy tym ujmujaca osobowosci. Kiedy przemawial do kolegow
w powstaniu, u siebie w mieszkaniu lub na spotkaniu politycznym, inni milczeli. Lata temu jeden
z kolegdw na spotkaniu czego$ podobnego do ,Mysli nowoczesnego Polaka” lub nie wylozyl
w zwartej pozycji czegos na ksztalt ,Niemcéw, Rosji a kwestii polskiej”. Nie jest prawda, ze nie
napisal zwartej koncepcji walki politycznej. Wydal na emigracji ,Rzecz o obronie czynnej i tzw.
opozycji ” na famach Mysli Polskiej, ktéra pézniej opublikowal w ,,Polityce Polskiej” w 1985
nr 7/8. Réznica w popularnosci ksiazek i pozycji Dmowskiego wynika z innych okolicznosci
dzialania i wyboru praktyki politycznej. W tej sprawie — jak pamietam — sam Chrzanowski nie
widzial potrzeby pisania dziala politycznego, gdyz dobrze pamietat jak ,przystuzyly” mu sie re-
feraty przygotowane do wygloszenia na spotkaniach w czasach , Tygodnika Warszawskiego” Byly
dowodem w sprawie, wigc catkiem stusznym bylo zalozenie, Ze juz same notatki staj si¢ aktem
samooskarzenia, a sprawa LND na poczatku roku 1960 potwierdzita to empirycznie.

Roman Dmowski swa droge zaczynat od poetyckiego manifestu, w ktéry wyrazit swoj ostry
sprzeciw wobec rusyfikacji. Zaczynal wiec od buntu:

»Bedziesz milowal wszystko, co cie z grzechu myje, Wiec i bat. Catuj reke, co tym batem bije.
Mituj blizniego swego donoszac na niego; Jeslibys nie donosil, bieda bedzie z tego; To za to ci

powiedza, ze$ blagonadiozny”."”
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Roman Graczyk, ,Chrzanowski”, Wydawnictwo Swiat Ksigzki, Warszawa 2013,5.102

1% Wydawnictwo Sejmowe, ,Wystapienia Wiestawa Chrzanowskiego Marszatka Sejmu RP I kadencji 25XI-
1991-31V1993”, Wydawnictwo Sejmowe, Warszawa 2012r., 5.5

19 R. Wapinski, ,Roman Dmowski’, s. 24
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Krajowych opinii 0 Romanie Dmowskim mamy wiele. Zagraniczne tez sie zdarzaja, ale
wyjatkowo. Niemniej dobrze by bylo rzuci¢ na nie okiem, tym bardziej kiedy te wypowiedzi,
ujmuja go w kontekscie miedzynarodowym, bilateralnym, polsko-niemieckim i w réwnoczesnym
odniesieniu do polityki wewnetrznej Polski. Kontekst odrodzenia Polski tak komentuje niemiecka
publicystka Elga Kern: , Takze socjologowie, psychologowie, filozofowie — wszyscy oni [ Niemcy
— przyp. autora], kazdy ze swojego podwérka, potrafiliby niejedno zarzucié temu par force zreali-
zowanemu projektowi, temu portowi, temu miastu, ktore nie jest owocem organicznego rozwoju,
dojrzewajacym stopniowo od matego, ale ktore z az nadto dojmujacym bélem wydalo na swiat,
niczym obcy paradoks, instynkt samozachowawczy polskiego panistwa. Niemniej przeto, czy nie
ma racji Dmowski, kiedy méwi: , My jedynie (my Polacy) rozumiemy polozenie naszego kraju.
Dlaczego to — zapytano mnie kiedy$ — mielibysmy my Polacy nie zada¢ dla siebie prawa do tego
wszystkiego, z czego, niczym z niezbywalnej podstawy swojej egzystencji, korzystajg inne kraje
Europy i z czego nigdy nie zrezygnuja? Dlaczego tylko jedna Polska, wielkie panstwo przeciez
dzisiaj w Europie, miafaby z tych praw rezygnowa¢?” No wlasnie, dlaczego Polska mialby nie mie¢
dostepu do morza, dlaczego tylko ona jedna miataby by¢ gosciem przy cudzym stole? Nie jest
dobrze by¢ zdanym na mitosierdzie najlepszych nawet przyjaciélinie jest roztropnie, korzystnie
pozostawaé w zaleznosci, bo nie rokuje to zadnych sukceséw. Polska doznata wystarczajaco duzo
zaleznoéci, prze¢wiczyla te zaleznos¢ na sobie. Nie chce juz by¢ zalezna, nigdy. I stara sie przy
pomocy wszystkich dostepnych sobie srodkéw funkcjonowaé o whasnych silach - naladzie i na
morzu. I kt6z chcialby mie¢ to jej za zte?”

Odpowiedzi pani Eldze udziela jej krajan Walter Blachetta w znanym i dzi§ w 2018 roku
stylu. ,Duch Romana Dmowskiego ozyl i z powrotem zawladnat jak przed wojna (I wojna
$wiatowa — przyp. autora), w czasie wojny i w dniach rokowan w Wersalu polska opinia
publiczna. Najwazniejsza i najstarsza partia, Stronnictwo Narodowe, na ktérej poprzednicz-
ce Dmowski juz w 1894r. odcisnatl stempel absolutnej wrogoéci wobec Niemiec (ten sam
Dmowski, ktéry w Wersalu za pomoca sfalszowanych statystyk i map starat sie wydrzeé
Niemcom dla Polski jak najwigcej niemieckiej ziemiiktéry po wersalskim dyktacie o$wiad-
czyl, ze przejete z niemieckich rak ziemie sa tylko zadatkiem jeszcze wigkszej Polski), zajela
wobec prowadzonej przez Pilsudskiego polityki pokoju i pojednania stanowisko niechetne,
stajac z boku. 27 stycznia 1939 r. partia ta wybrata na swojego przewodniczacego Tadeusza
Bieleckiego, uczonego akolite zmarlego mistrza Dmowskiego. Partyjna nawa ruszyla od
razu pod wszystkimi zaglami z nurtem obowiazujacej po $mierci Pitsudskiego starej poli-
tyki rzadowej. A do partyjnego programu wpisano uchwale o tym, ze wojna przyniostaby
Polsce zwrot odwiecznie polskich ziem, szerszy dostep do morza oraz zagwarantowalaby
opanowanie calego Gérnego Slaska i Prus Wschodnich. Polska armia, najukocharisze dziec-
ko Marszatka, z upodobaniem szkaluje dzisiaj imi¢ niemieckiego zolnierza i grzeje sig juz
w promieniach stawy przyszlych zwyciestw nad niemieckim Wehrmachtem pod Berlinem,
Szczecinem, Krélewcem i Wroclawiem. [...]... — wszyscy oni (polscy generalowie — przyp.
autora) kierowali, pierwszy 8 czerwca 1939r. drugi 15 czerwca 1939r. i trzeci 30 czerwca
1939r. manifestacjami, ktérych celem bylo szczucie ,milujacej pokéj” polskiej ludnosci
do walki z ,,agresywnymi” Niemcami. Nie pierwszy raz dzieje sie tak w historii Polski, ze

2% Hubert Ortowski ,Der Geist Polonias”, Wydawnictwo Poznanska Biblioteka Niemiecka, Pozna 2017r.,E-
Iga Kern ,Polnische Wirtschaft” s. 579
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w okamgnieniu zapomniany i zdradzony jej syn (Pilsudski — przyp. autora), ktéry stuzyt
jej wiernie i rzeczywiscie skutecznie, a nar6d podaza za wrzaskiem malych szlachetkow.
Ale zawsze tez arogancja tych ograniczonych umystowo doktryneréw srogo mécita si¢ na
polskim losie” !

Az nie mozna powstrzymac sie od komentarza, ze do klasycznie przypisywanych ,zbrodni”
endekom nalezy dopisac jeszcze i to, ze doprowadzili do wybuchu II wojny $wiatowej, ze zmu-
sili biedne Niemcy do aktu samoobrony we wrze$niu 1939 roku, a w Warszawie tych samych
Niemcéw Chrzanowski swym zachowaniem zmusil, aby go w samoobronie ranili i to dwu-
krotnie. Taki byt agresywny i nienawistny wobec milujacych pokdj turystow, ktorzy odwiedzili
stolice Polski, podrézujac z ,biurem turystycznym” Wehrmacht. Jednak nie o czarny humor tu
chodzi, ale o sprawy zasadnicze. Pierwsza cytowana wypowiedz jasno przyznaje nam prawo, na
ktére powoluje sie Roman Dmowski, druga za$ jednoznacznie obarcza go wing za manipulacje
danymi, ktére to odebraly Niemcom ich terytoria. Znamiennym jest, jak dalece w niemieckiej
$wiadomosci Marszalek Pilsudski uchodzi za przyjaciela Niemcow i polityki niemieckie;j.
W tym samym artykule autor stwierdza, ze to minister Beck zawiesza traktat niemiecko-polski
o nieagresji pod wplywem polityki wewnetrznej, jednoczesnie obarczajac wing Dmowskiego,
Bieleckiego i politykow rzadu po $mierci przyjaciela Niemiec. Mamy tu przejaw tego jak bardzo
spory wewnetrzne sa dostrzegane przez najblizsza zagranice, do tego stopnia, ze Walter Blachetta
powielalegende Marszatka w ujeciu typowym dla sanacyjnej propagandy. Te same powtdrzenia
znajdziemy w prasie wegierskiej tego okresu. Bez trudu odnajdziemy tu cale frazy, jakby Zywcem
wyjete z sanacyjnej prasy i oficjalnych uroczysto$ciach ku czci Marszatka. Inng ciekawg rzecza
jest to, jak istotnym kontrapunktem dla niemieckich obserwacji i publicystycznych analiz jest
osoba Dmowskiego. Elga Kern przywolujac wypowiedzi Dmowskiego na temat praw Polski do
posiadania statusu nie mniejszego niz innych panistw zwraca uwageg, ze panistwo polskie nie moze
by¢ ,gosciem” przy cudzym stole. Przyznaje tym samym racje historyczng Polsce i Dmowskiemu.

Warto zauwazyc¢, ze zderzaja sie tu dwa sprzeczne ze soba paradygmaty, prawo do suwerennosci
i historyczna rewindykacja wobec rzeczywistosci. Z jednym i drugim Dmowski i Chrzanowski
musieli si¢ zmierzy¢, cho¢ kazdy inaczej. O ile w czasach Dmowskiego suwerennos¢ do wybu-
chu drugiej wojny swiatowej mogta by¢ rozumiana klasycznie, to w czasach Chrzanowskiego
i obecnych juz nie. Dla Dmowskiego suwerenno$¢ jest przede wszystkim kategoria zewnetrzna
(cho¢ nie wylacznie), u Chrzanowskiego musi wpierw by¢ wewnetrzng. Dobrg konstatacja
przenoszenia uwagi Dmowskiego od spraw wewnetrznych do zagranicznych, a nastepnie znéw
wewnetrznych, s3 opinie Stanistawa Cata Mackiewicza, Jana Dobraczynskiego, Krzysztofa Ka-
weckiego 1 Wiestawa Chrzanowskiego. Dla ruchu narodowego od samego poczatku naréd jest
podmiotem i suwerenem politycznym. Obok socjalistow i konserwatystow filozofia polityczna
lezy u podstaw programéw politycznych endecji i jej najwybitniejszego lidera. Stanistaw Mac-
kiewicz (Cat) w wydanej w 1941 roku w Londynie ,Historii Polski od 11 listopada 1918 r. do
17 wrzesnia 1939r”. odnoszac sie krytycznie do ,Mysli nowoczesnego Polaka’, ktére naleza do
najwybitniejszych dynamicznych konstruktéw poszukujacych podstaw tworzenia oczekiwanej
samorzadnosci jednostki i szerzej spoleczeristwa (a wigc trafiajacej w samo socjologiczno-hi-
storyczne jadro oczekiwanych postaw, bez ktorych sprawa polska wcigz nie moze wybi¢ si¢ na
niepodleglos¢), stwierdza, ze jak: ,Kemal-Pasza ww. XX wyrzekl sie kalifatu, tzn. wplywu na caly

*% Jw. Walter Blachetta ,Porzucona droga Marszatka” s.644
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$wiat muzulmanski, wyrzekl sie wspanialosci Konstantynopola, by silnie i zwarcie ugruntowa¢
si¢ wylacznie na plemieniu tureckim. Piszac w r. 1904 ,Mysli nowoczesnego Polaka”, Dmowski
takze zrzekal si¢ wielu rzeczy ze wspaniatego dziedzictwa Polski. Zreszta nie chce Dmowskiego
czyni¢ odpowiedzialnym za wszelkie przejaskrawienia, ktére byly pdzniej wypowiadane imie-
niem jego i jego doktryny. Przeciwnie, chce podnie$¢, ze Dmowski w ,Myslach nowoczesnego
Polka” wypowiedzial wielkie zdanie, o ktérym zapomnieli jego adepci, wida¢ wiecej oddani
kultowi Dmowskiego anizeli lekturze jego dziel. Zdanie to brzmi: ,Nie naréd tworzy panstwo,
lecz panistwo tworzy nardd”>*

Na pierwszy rzut oka wydaje sig, ze ten cytat jest jakis nie na miejscu, gdyz pomija podmiotowa
role narodu. Czytelnika, ktory chee zglebic to zagadnienie odsylam do tekstu , Identitas, cud domu
brandenburskiego” i do rozwiniecia tej kwestii przez Wiestawa Chrzanowskiego. Jezeli przypo-
mnimy sobie wlasna historie, zauwazymy ze w epoce plemiennej, to osrodek wladzy politycznej,
ktory stworzyl Mieszko I, nadal bieg historii narodowi polskiemu. Tu trzeba sig¢ jeszcze pochyli¢
nad faktem, ze nie tylko Dmowski byt przekonany, ze we wlasciwych stosunkach spotecznych,
w tym rodzinnych, ukrywa sie zdolno$¢ narodu do bycia wolnym i podmiotowym. Sprawa ta jest
w tym czasie o tyle wazna, Ze nie ma panstwa polskiego, a wigc trzeba wykorzystywa¢ naturalne
struktury spoleczne i tak ksztaltowa¢ ich kulture, aby te dwie cechy wybily si¢ przed innymi:
$wiadomo$¢ polska (w tym czasie w pierwszej kolejnosci etniczna) oraz poczucie, wypracowanie
postawy roztropnego gospodarza, ktory jest na swoim i do czasu bedzie znosil niepozadanych
wspollokatoréw. Odrodzenie Polski naturalnie zmienia te paradygmaty. Paristwo i jego polityka
staje w centrum mysélenia i dziatania polityki polskiej. Z tym dziataniem u Dmowskiego w odrodzo-
nej Polsce jest pewien klopot, jezeli pamietamy to zdanie o paristwie, ktére tworzy nardd. , Jezeli
niektdrzy nie umieja wytlumaczy¢ sobie absencji Dmowskiego w czynnym zyciu politycznym
kraju, to c6z dopiero méwic o jego braku zainteresowania stronnictwem, za przywoédce ktorego
uwazali go wszyscy jego i Narodowej Demokracji przeciwnicy. Dmowski mogt byt przeciez
postowac ze stronnictwa, dalej mégl byt niejedno w tym stronnictwie zmieni¢, gdyby czynny
przyjmowal w nim udzial. Dmowski wiedzial, ze nie ujedzie na plytkich wodach politykierstwa
sejmowego, ze w tym parlamencie polskim albo nie bedzie rozumiany, albo rozpeta przeciw sobie
burze nienawiéci. Wolal trzymac sie z daleka. Tworzy¢ rzeczy o prawdziwej trwalej warto$ci”>®

Do tej sprawy jeszcze wrocimy, w przeciwienstwie Wiestaw Chrzanowski zmierzyl sie bez-
posrednio w trzeciej niepodleglosci, w walce politycznej i bardzo drogo za nig zaplacit. Zamach
majowy 1926 roku, ,przymusil” Romana Dmowskiego do zaangazowania si¢. Jego inspiracja
okazala si¢ znamienna, a wykonana praca jest inspiracja i punktem odniesienia dla nastepnych
pokolen, nawet po czas obecny. ,Po zamachu majowym, Dmowski natychmiast powrdcit do
kraju z podrézy po Wloszech. Wkroétce w ,Gazecie Warszawskiej” wzywa obéz narodowy do
konsolidacji.[...] Sposréd wszystkich publikacji ,Wskazai Obozu Wielkiej Polski” najwigkszy
jednak rozglos zdobyla niewielka ksiazeczka ,Ko$ciol, naréd i panstwo”. Roman Dmowski do-
prowadzil tu do syntezy poje¢: Polak-katolik. ,Katolicyzm - pisal — nie jest dodatkiem do pol-
sko$ci, zabarwieniem jej na pewien sposob, ale tkwi w jej istocie, w znacznej mierze stanowi jej
istote. Usitowanie oddzielenia u nas katolicyzmu od polskosci, oderwania narodu od religii i od

292 Stanistaw Mackiewicz Cat, ,Historia Polski..”, Londyn 1941r., Warszawa 1990, s. 34

23 T. Sikorski, M. Kulesza, ,Niezlomni..”, ,To i owo 0 Romanie Dmowskim” Tygodnik Warszawski 9XII
1945 r. nr S, 5.3, Bolestaw Szczepkowski, s. 715
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Ko$ciota jest niszczeniem samej istoty narodu”*** Tym zdaniem Dmowski wyprzedza nadcho-
dzacy spor, ktory przekracza ramy tradycyjnie rozumianej polityki. Wprowadza ide¢ narodowa,
polska filozofi¢ polityczng na gleboki grunt teologii narodu, komentujac to znamiennie: ,Do
niczego réwniez nie prowadzg zachcianki nasladowania faszyzmu”** Przeczuwa, ze nadchodza
czasy dominacji rewolucji totalitarnej. Jednak jak celnie zauwaza Chrzanowski: ,To nie bylo
rzucone hasto.[...] ,Polak-katolik” Zrodzilo si¢ ono w czasie zaboréw w sposéb naturalny |[...]
Zalozyciele Ligi Narodowej uksztaltowali pozytywizm. Nar6d jest faktem, bytem i ma prawo do
istnienia [...] Nar6d byl wartoécia sama w sobie [...] Pézniej ujecie tych intereséw stawalo sie
szersze, obejmowalo misje kulturalng narodu, jego funkcje jako srodowiska czlowieka, warunkéw,
ktore jednostke ksztaltuja. Ale juz niektore sformulowania Dmowskiego z poczatku wieku do-
tyczace narodu s3 zbiezne z tym, co niemal wiek p6zniej glosi Ojciec Swigty Jan Pawel II, cho-
ciazby, ze nardd jest trecia moralng paristwa, a pafistwo jest forma, w ktérej zyje naréd [ ...] Wsrod
powaznej czedci przyw6dcédw ruchu pojawilo sie nowe myslenie. Kategoria skutecznosci i uzy-
teczno$ci spotecznej religii zastgpiona zostala przekonaniem o prawdzie, jaka ona niesie. W niej
trzeba szuka¢ inspiracji miedzy innymi dla spolecznych rozwazan programowych”?* Bedac na-
tomiast poddanym totalnej presji, ktorej celem jest zatracenie swego identitas, stajemy w konse-
kwencji wobec presji, wpierw politycznej, a nastepnie kulturowej, prowadzacej do wypaczenia
civitas. A zatem kwestia suwerennosci schodzi na poziom walki o zachowanie osobistej intym-
nosci duchowej. ,W istocie w obliczu ofensywy ideologii komunistycznego materializmu czy
kosmopolitycznego libertynizmu bylo poszukiwanie wlasnego zakorzenienia ideowego. Cieka-
we s3 powojenne (po Il wojnie §wiatowej — przyp. autora) studia Bogumila Grotta i Krzysztofa
Kawalca - jak ten zwigzek nacjonalizmu z katolicyzmem uchronit polski ruch narodowy od ze-
slizgniecia si¢ na pozycje totalizmu od tego nacjonalizmu, ktéry o. Jacek Woroniecki nazwal
pogariskim”*”” Jednak nie jest to takie proste. Mamy z pozoru zaproponowana inng droge poli-
tycznego wyboru. Oto propozycja Boleslawa Piaseckiego: ,Zycie spoleczeristwa prawem we-
wnetrznej logiki i tendencji socjologicznych rozwija¢ si¢ bedzie po linii socjalizmu. Trzeba wy-
korzeni¢ konsekwencje swiatopogladowe religii katolickiej w socjalizm. Nie tworzymy obrazu
sielankowego, rysujemy droge trudna, kosztowna i ofiarna (...) Afirmujac prawde spoteczno-go-
spodarczg socjalizmu, winni katolicy jednocze$nie dazy¢ do przezwyciezenia doskonalszym
idealem blednych z punktu widzenia katolickiego zatozen doktrynalnych i praktycznym socja-
lizmu [...] Zadaniem chrzescijafistwa jest przetrawi¢ swoja treécia socjalizm. Musi powstaé ruch,
dotychczas nie nazwany, w ktérym filozofia katolicka bedzie si¢ realizowata przez socjalistyczny
ustréj spoleczno-gospodarczy [ ...] Najistotniejszym wreszcie dazeniem katolickiego spoteczen-
stwa winna by¢ akcja w kierunku politycznego réwnouprawnienia $wiatopogladu katolickiego
i marksowskiego we wspolczesnej Polsce”” W tych tezach mamy wszystko, co jest niezbedne
dla realizowania polityki realnej. Trudno jest jednoznacznie oceni¢ intencje i zamiar. Cecha
staly wszelkiej masci radykalizméw politycznych i spotecznych jest emocjonalny stosunek do
komplikacji i niemozno$ci jaka zazwyczaj jest zastana rzeczywisto$¢. W miedzywojniu po majo-
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wym puczu Marszatka, wraz z narastajacym kryzysem ekonomicznym, klimat na radykalizm
nieustanie si¢ plenit. Mlodzi narodowcy odrzucili zniedoleznialych ich zdaniem ,starych” Gru-
pa Bolestawa Piaseckiego chyba najpelniej wyrazala w swej postawie i programie droge radykal-
nych srodkéw, jednoczesnie nie dostrzegajac jak w tym radykalizmie instrumentalizuja swa baze
ideows i $wiatopogladowa. Cytowane powyzej fragmenty stanowiska $rodowiska ,Dzi$ i jutro”
ukazuja, ze podstawy tej manifestacji biorg si¢ wlasnie z instrumentalizacji wlasnej tozsamosci.
Jezeli uwzglednimy daty i wydarzenia jakie w tym czasie maja miejsce w Polsce Bieruta i czynny
opér wpierw prymasa Hlonda, a nastepnie Wyszynskiego, rodza si¢ pytania o cele tej instrumen-
talizacji doktryny wiary i nauki spolecznej Kosciola. Czy u podstaw tego stanowiska mamy do
czynienia ze zlym rozeznaniem, czy jednak z dzialaniem z premedytacja obliczong na koncesje
we wladzy? Historia do pewnego stopnia udzielila odpowiedzi niezaleznie od intencji. Przywo-
luje Bolestawa Piaseckiego nie bez przyczyny. Chrzanowski juz wyzej przywolywany jednoznacz-
nie wskazuje na konsekwencje przemieniania tozsamosci polskiej przez komunizm, a pézniej
liberalizm. Wbrew checi tzw. realistéw trzeba umiec rozezna¢ metode, sile, ale przede wszystkim
cel wroga. Komunizm przyszedl na bagnetach z sowieckiej Rosji. Budowanie zalozen, ze sowiec-
ka Polska ma by¢ docelowo inna niz same Sowiety jest nieporozumieniem, jest zwyczajnym
chciejstwem, a nie polityka realna. Jest nim tym bardziej, kiedy mamy na uwadze, ze jest to
druga polowa lat czterdziestych a program komunizmu z zasady wyklucza w przestrzeni publicz-
nej (a tym bardziej politycznej) obecno$¢ ,cial” obcych. Do lat osiemdziesiatych tendencja
w budowaniu realnego socjalizmu byta nieustanie ta sama, pomimo tzw. ,bledéw i wypaczen”
Wyboér drogi Bolestawa Piaseckiego w swej istocie stuzyl komunistom do umacniania wladzy
politycznej i torowal im droge w przeciaganiu katolickiej opinii publicznej na rzecz akceptacji
systemu. Nie mozna wiec Boleslawa Piaseckiego uwaza¢ za polityka osadzonego w tradycji
obozu narodowego. W kontrascie do niego wystarczy przywola¢ Stanistawa Grabskiego, ktory
podjat sie wspolpracy z Rzadem Jednosci Narodu, ale wylacznie w jednej dziedzinie, w pracy
nad przejmowaniem tzw. ziem odzyskanych w zakresie organizacji administracji i zabezpieczania
mienia poniemieckiego, aby sowieccy komisarze nie wywiezli stalowych gwozdzi i toréw kole-
jowych. Trzeba uchwyci¢ ten moment instrumentalizacji, w ktérym polityka za zZyranta swych
celéw doraznych bierze istote polsko$ci i w imie¢ majaczen o nawrdceniu komunizmu na katoli-
cyzm, oddaje ja na przemielenie. Wr6¢my na chwile do tego zdania Dmowskiego ,Nie naréd
tworzy paistwo, lecz panstwo tworzy nar6d”, ktore do$¢ jednoznacznie wskazuje w jaka ,putap-
ke” wpadl Bolestaw Piasecki. Nie da sie z pozycji spolecznych nawrdci¢ Babilonu tak diugo, az
sam nie zachwieje sie w swych fundamentach. Kosciotikatolicyzm przez caly okres komunizmu
spelnial role ,sejfu”, w ktérym przechowywano skarb narodowy, Polaka-katolika. Rozbicie go,
wlamanie si¢ do $rodka doprowadziloby do przemielenia polsko$ci na sowiecka papke, do prze-
mienienia polskiego DNA na jakis jego surogat. Do$¢ zreszta fatwo do dzi§ mozna odrézni¢ ludzi
sowieckich od tych, ktorzy ten depozyt w sobie i w swych rodzinach przechowali. Historia do-
piero po 1989 roku ukazata jaka moc mialo to pafistwo, nawet w swej schytkowej fazie. Pomimo
bankructwa tzw. ,naukowych” fundamentéw, gdyby nie polityczne btedy ekipy Jaruzelskiego po
Okraglym Stole wciaz byliby u wladzy, realizujac droge nazwana pézniej chiniska. Lata 1944-52
koncza pierwszy etap budowy Polski Ludowej, polegajacy na totalnym przejeciu panstwa. Nie
polegat on wylacznie na tym, ze PPR przechwycilo wszystkie instytucje panstwa, stalo sig Zrédlem
prawa i porzadku, ale przede wszystkim na tym, ze ideologia naukowego komunizmu stafa sie
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jedynym kryterium interpretacji rzeczywistosci, przeszloéci i przyszlosci, dazac do objecia wla-
sna interpretacja zycie czlowieka od narodzin do jego $mierci we wszystkich przejawach. Dziato
sie to jednocze$nie przy bardzo glebokim przeoraniu spolecznym wyrazajacym sie nie tylko
w wielkich migracjach z Kreséw, ale i w wyparciu — poprzez pauperyzacje — tradycyjnego zie-
miaristwa, mieszczaistwa (drobnej burzuazji) i powotaniu w drodze decyzji administracyjnych,
nowej ludowej inteligencji. Ten monet wart jest podkreslenia, gdyz to on sktonil Chrzanowskie-
go do wyciagniecia wniosku, ze ,przedwojenny uklad ruchéw politycznych wypelni swoja role,
wiec trzeba szuka¢ nowych form i przestania ideowego.** Natomiast Dmowski narodziny ruchu
narodowego tak okreslil: ,to nie my wymyslelismy Ruch Narodowy, on bowiem jedynie uze-
wnetrznil potrzeby i oczekiwania narodu”*'* Mamy wiec na przetomie czasu dwie mocne tezy.
Pierwsza Dmowskiego, wskazujaca na proces ,ujawnienia” si¢ narodowodemokratycznego
nurtu w sposdb naturalny, wynikajacy z ksztaltowania nowoczesnego narodu poprzez industria-
lizacje, a wiec zmian spotecznych i ekonomicznych, stwarzajacych nows infrastrukture i nowa
kulture, ktore niejako same z siebie wytwarzaja nowy uklad siti grup intereséw w spoleczenstwie.
Ujmujac najkrdcej, jest to moment przetwarzania struktury spolecznej, stanowej w kapitalistycz-
ng, ktéra w swej dynamice poszukuje drogi przedostania sie na powierzchnie zycia ijednoczesnie
poprzez narastajaca konkurencje domaga sie nowej tozsamosci. Tozsamo$ci nowoczesnego
narodu. Ta nowa tozsamos¢ jest nowa nie ze wzgledu na odrzucenie tradycji jako takiej, ale na
wyodrebnieniu z niej innosci i obco$ci w oparciu o etnos oraz te czes¢ tradycji, ktéra ja do tej
pory odrézniata od innych, sasiednich, nowoczesnych identyfikacji. W polskim przypadku, ze
wzgledu na brak wlasnego paristwa, ujawniajaca si¢ tak ,polityczno$¢” musi by¢ nakierowana na
walke o odrodzenie z niebytu wlasnego panistwa, a wigec musi zaatakowa¢ trzy zaborcze mocar-
stwa, a dopiero w drugiej kolejnosci ma poszukiwa¢ whasciwego dla siebie samorzadu. W zwiaz-
ku z tym, ze oba kierunki dzialania napotykaja na historyczne bariery, Dmowski i endecka
awangarda upatruja jedyng droge w tym, co przedstawil ptk. Zygmunt Mitkowski w broszurze
»Rzecz o obronie czynnej i Skarbie Narodowym”. Przywédca narodowych demokratow stwier-
dzil, ze obok przeciwstawianych modeli — zbrojnego powstania i abdykacji — ,naréd polski
znalazt nowa drogg... Uznat za konieczne wzigé za punkt wyjscia swojej polityki polozenie realne...
Zrozumial on istote walki politycznej codziennej..”*'' W tamtym czasie bylo to nowe podejscie,
ktore podkreslato wage ,walki politycznej codziennej” tak obcej nam wspélczesnie w endeckim
rozumieniu. Natomiast ocena Chrzanowskiego, sugerujaca, ,ze przedwojenny uklad ruchéw
politycznych wypelnit swoja role...” byta formulowana w innych okoliczno$ciach i czesto epigo-
ni ruchu narodowego za te polityczna konkluzje wykluczaja go z endeckiej tradycji. Innos¢ tych
okolicznosci wynika ze skutkéw politycznych wojny i realizacji bolszewickiej polityki w stosun-
ku do panstwa polskiego. Jak juz poprzednio wspominalem komunizm ze swej istoty nie pozo-
stawial miejsca, nawet na marginesie Zycia publicznego, dla sil niebolszewickich, gdyz celem
polityki totalnej jest panistwo totalne. Poréwnujac moment formutowania si¢ podstawowej
metody szkoly Dmowskiego z przelomem komunistycznym w Polsce natykamy si¢ na zupelnie
rozbiezne sytuacje. Koniec II wojny §wiatowej to moment utraty panistwa i podmiotowosci na-
rodu, odwrotnie niz na przelomie XIX i XX wieku. W czasach Dmowskiego nar6d byt pozba-
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wiony panstwa i wiekszoéci praw politycznych, ale zachowywat prawa osobiste, spoleczne i sa-
morzadowe. Zmierzal krok po kroku do poszerzania swej sity politycznej we wszystkich panstwach
zaborczych i ostatecznie panistwo polskie sie odrodzito. Dla Chrzanowskiego celem stato sie
odzyskanie panistwa, gdyz ono nie zniknelo, ale stato si¢ narzedziem obcej polityki. Narzucony
ustrdj polityczny nie pozostawial marginesu swobody jaka towarzyszyta czasom konca rozbio-
rowej epoki, cho¢ trzeba zaznaczy¢, ze sa to rzeczy malo poréwnywalne. Ta roznica zasadza sie
w obcosci komunizmu wzgledem opresyjnego zamordyzmu zaborcow. Celem represji zaborcow
nie byla czystka etniczna ani tym bardziej spoleczna, ale przede wszystkim uniemozliwienie
budowy nowego, postepowego spoleczeristwa. Zaborcy stosujac represje reagowali na nieustan-
nie powracajaca rewindykacje polityczng i kulturowq ujarzmionego narodu. Rusyfikacja i ger-
manizacja nie byly sposobem na zjednanie sobie poddanych Romanowéw i Hohenzollernéw,
ale préba wykorzenienia Zrédet buntu i wplywu na rozbijanie wewnetrznej jednoéci politycznej
tych monarchii. Wybér przez Chrzanowskiego metody i drogi Dmowskiego jest najdobitniejszym
przykladem jej tworczej tresci”. »Dla Chrzanowskiego ,obrona czynna” oznaczata réznorodne
dziatania, dla ktorych wspélnym mianownikiem jest organizowanie stalego nacisku opinii pu-
blicznej na obce wladze, organizowanie si¢ spoleczenistwa i tworzenie réznych instytucji-mniej
lub bardziej legalnych wbrew tej wladzy lub poza jej zasiggiem«.*"

Ten program zostal po raz pierwszy wyartykulowany publicznie w , Mysli Polskiej” 1977 roku
,O obronie czynnej i tzw. opozycji’, nastepnie zas w ,Polityce Polskiej” w 1985 roku. Zaznaczy¢
trzeba, Ze moment pierwszej publikacji na ten temat ma miejsce na emigracji w Londynie, ale
zastosowanie czynne ,obrony czynnej” ma bezposredni zwiazek juz koricem II wojny $wiatowej
i dzialalnosci w ramach , Tygodnika Warszawskiego” w drugiej polowie lat czterdziestych, o czym
juz pisalem wyzej. Dlatego logicznym bylo, ze w 1989 roku nie bedzie dazenia do reaktywacji
SN-u, ale tworzenie nowej formacji, w nowej rzeczywistosci zgodne z logika szkoly Dmowskiego.
Niestety epigoni ani na emigracji, ani w kraju nie dostrzeli swego bledu, a tworzac tzw. historyczne
kontynuacje, zagrali w obozie Michnika.

Szkota polityczna Chrzanowskiego

wobec walki politycznej Dmowskiego w odrodzonej Polsce

O pozycji Dmowskiego w I Rzeczypospolitej $wiadczy dobitnie taka oto manifestacja Stanistawa
Mackiewicza (Cata): ,Bylem pilsudczykiem i pilsudczykiem pozostatem, ale zdaje mi sie, ze to
mi nie przeszkodzilo uzna¢ calej wielkiej roli, jaka odegral w Polsce Dmowski, a nawet z dramatu
walki Pitsudski-Dmowski zrobi¢ of tej ksigzki. Bo walka tych dwéch ludzi wypelnila historie
Polski niepodlegtej, bo gdy Dmowski umart w styczniu 1939r., niepodlegtos¢ pafistwa polskiego
byla juz — w Bogu nadzieja, ze oby na jak najkrocej — przegrana”*'* Ten poglad jest dodatkowo
wzmocniony inng jego opinig: ,Ale oto w swoich metodach pracy Dmowski byl czlowiekiem
bardziej nowoczesnym, a jeszcze $ciélej — o wiele bardziej wspolczesnym od Pifsudskiego”*'*

Obie te opinie maja moc legendarng i jednoczesnie prowokuja pytanie: dlaczego to Pitsudski,
anie Dmowski wygrat walke o wladze w I RP? Wbrew legendzie odpowiedzi udziela sam zainte-
resowany. Byl przeciwny wszystkim gabinetom, wktérych endecja uczestniczyla przed zamachem
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majowym. Kiedy byl krétko ministrem spraw zagranicznych nie uczestniczyt w posiedzeniach
gabinetu, wysylajac swego zastepce. Do parlamentu nie kandydowal, cho¢ mozna z absolutna
pewnoscia stwierdzié, ze do $mierci mandat mialby zapewniony, a i troski materialne, zwlaszcza
w jesieni zycia nie bylyby tak dotkliwe. Odpowiedz jest prosta i dos¢ oczywista. Podobnie jak
dyktator II RP nie znosil codziennosci walki politycznej, zasadzajacej si¢ na wzajemnym obrzu-
caniu si¢ obelgami i podlych gierkach. Tym sposobem ocalil legende Wersalu i najwazniejszego
autorytetu endecji. Jednoczesnie bedac z boku, a nie na czele obozu politycznego, jak si¢ to
w wersji pomnikowej przedstawia, nie zostal wplatany w brudne gry i kampanie oszczerstw, tak
jak czynni politycy pelniacy najwyzsze funkcje panstwowe. Wystarczy przypomniec jak do dzis
pilsudczyzna oskarza endecje i Grabskiego o zdrade Polski w Rydze w 1921 roku, cho¢ nic si¢
tam nie wydarzylo bez uzgodnienia z Naczelnikiem. Ale i samemu Dmowskiemu do dzis przypina
sie fate rusofila i germanozercy do tego stopnia, ze po dzi$ dzier, nawet w obozie narodowym
jest wiele osob, ktore jedynie w tym schemacie widza zasadnicze tezy polityki zagranicznej, cho¢
jest to oczywiste Igarstwo wynikajace z ignorancji, z niezrozumienia zasad szkoty Dmowskiego.
Pochylajac sie na moment nad meandrami walki o wladze w I RP, pomiedzy rokiem 1925/26
jasno wida¢, ze Dmowski nie ,spodziewal” si¢ majowej sanacji paristwa. Swiadczy o tym stan
przygotowan do powstania Obozu Wielkiej Polski. Owo spéznienie dobrze wida¢ w zestawie-
niu ze $wiadectwem Szefa Sztabu Generalnego, Stanistawa Hallera, brata stynnego dowodcy
Blekitnej Armii. ,Przestrzegalem, przestrzegalem takze swoja dymisja, przestrzegaliiinni, wiem
o tym dokladnie. Wszystko bylo daremne. Wigc za to, ze zadnego zwalczania konspiracji (Pil-
sudskiego — przyp. autora), zadnych przygotowar zapobiegawczych nie bylo, winne s3 prawie
wszystkie kola polityczne, ktore za rzadéw pana Skrzyriskiego przez S miesiecy ten stan rzeczy,
mimo ciaglych przestrog tolerowaty” >

A trzeba pamieta¢, ze te koalicje rzadows tworzy Zwigzek Ludowo-Narodowy. Nie jest wiec
tak, ze owa konspiracja nie jest znana liderom endecji, a wigc i samemu Dmowskiemu a reakgji
politycznej i mobilizacji organizacyjnej nie ma. Nie mam zamiaru tutaj endecji oskarzac o przy-
czynienie si¢ do majowego puczu, jednak fakty s3 wymowne. Podobnie kiedy przyjrzymy sie
reakgji na delegalizacje Obozu Wielkiej Polski przez sanacje. Czy Obéz Narodowy przystepuje
do kontrakgji politycznej? Sa tez i inne podobne momenty, do$¢ dobrze znane, ale czy wlasciwie
rozumiane? Chrzanowski analizujac polityke Dmowskiego z jego pierwszego okresu, kiedy jest
rzeczywistym liderem ruchu wszechpolskiego, zwraca uwage na do$¢ szczegélny moment, ktory
nam czesto wspdlczesnie umyka przy ocenie. ,Wyznaczajac jako pierwszy cel walki o narodowe
zjednoczenie ziem polskich w ramach carskiego imperium, Dmowski kierowal si¢ jak najbardziej
racjonalnymi przestankami. Wiedzial dobrze, ze w obliczu wojny swiatowej skuteczna antyrosyj-
ska akcja polska musi doprowadzi¢ do ponownego zwiazania Rosji z Niemcami. Wtedy wszelkie
nadzieje na wojng migdzy zaborcami znéw spelzng na niczym, a przeciez tylko w tej wojnie
jest szansa dla sprawy polskiej. Francja i Anglia bez sojuszu z Rosja nie ryzykowalyby udziatu
w I wojnie $§wiatowej. Najblizsze lata potwierdzily jak najbardziej strategie Dmowskiego, a odzy-
skanie niepodleglo$ci w 1918r. bylo jakby jej spelnieniem. Jednak gdy w 1907r. Dmowski oglosit
w swej ksiazce ,Niemcy, Rosja i kwestia polska” zasady nowej, rzekomo ,prorosyjskiej” polityki
Narodowej Demokracji, w wiele érodowisk narodowych uderzylo to jak grom. One nie byty na to

*!5 Bozena Wodziniska, ,O przewrocie majowym 19267, Wydawnictwo MON, Warszawa 1984, St. Haller
»Wypadki warszawskie od 12 do 15 maja 1926 roku”, s.110
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przygotowane, przeciwnie, nasialy si¢ jeszcze tak zywe, zrozumiale antyrosyjskie emocje. Dlatego
nie byly w stanie tego zaakceptowaé. Odchodza wtedy od ruchu narodowego przede wszystkim
$rodowiska spoleczne bardziej radykalne, organizacje sprawnie dziatajace, miedzy innymi Narodowy
Zwiazek Robotniczy, Narodowa Organizacja Chlopska oraz Zwiazek Mlodziezy Polskiej ,Zet"*'¢
W tej diagnozie uderzajg dwie rzeczy. Pierwsza to zdolno$¢ do zrozumienia momentu dziejo-
wego przed jakim stanela polityka polska i jej wplyw na globalna gre w koncercie mocarstw. Druga
— to pojécie pod prad wobec tradycyjnej w Kongresowce linii antyrosyjskiej, ktéra kosztowata
endecje w poczatkach odradzania si¢ paristwa utrate przewagi elektorskiej nad polityczna kon-
kurencja. Chrzanowski ten zwrot Dmowskiego pod prad spolecznych oczekiwan tak komentuje:
,»Od poczatku bardzo duze wrazenie robita na mnie my¢l Jana Ludwika Poplawskiego. Zapadlo
mi w pamie¢ jedno z jego stwierdzen, ze ,,co innego jest polityka uczug, a co innego liczenie si¢
w polityce z uczuciami, ktore s3 sila realng”(, Przeglad Wszechpolski” ~1897: , Polityka nerwowa”).
O tym wigc musi pamietac polityk realista. Z tego punktu widzenia Roman Dmowski byl, moim
zdaniem, w duzej mierze politykiem gabinetowym XIX wieku, ktory tych spraw przynajmniej do
czasu OWP nie docenial w dostateczny sposdb. Miat silna wole, zdolnos¢ przeciwstawiania sig
nastrojom spolecznym, ale czasem niestety je lekcewazyt. Stad moim zdaniem skala zwichniecia
w ruchu narodowym w momencie przelomu orientacyjnego w przededniu I wojny swiatowej po
1905 roku.[...] Sadzg, ze te reorientacje w stosunku do Rosji mozna bylo przeprowadzi¢ tagodniej,
mniej drazniac powszechne odczucia. Straty w zapleczu spolecznym poézniej trzeba bylo odra-
biaé. W okresie Obozu Wielkiej Polski Dmowski podjat probe odzyskania rezonansu w mtodym
pokoleniu. W duzej mierze to si¢ udalo, cho¢ opuszczenie SN-u przez nurty narodowe bardziej
radykalne wprowadzilo ponownie sporo zamieszania. Nawiasem méwiac, méj przyjaciel Marek
Jurek wypomnial mi, ze zarzucam Dmowskiemu, a sam podobnie uczynilem godzac si¢ w 1992
roku na koalicje rzadowa z Unig Demokratyczng, ale widocznie tez jestem troche z XIX wieku”*"”
Takonstatacja jest dla zrozumienia przegranych ruchu narodowego w IIi IIl Rzeczypospolitej
sprawa kluczowa. Nieumiejetno$¢ i brak przykladania w polityce dostatecznej wagi do sprawy
yuczud, ktore sg sil realng” sa niestety w setna rocznice odrodzenia naszej panstwowosci nadal
cechg stala. Trzeba tu nadmienic, ze nie kazdy lider polityczny, posiadajacy nawet wyjatkowe
talenty rozumu politycznego nadaje si¢ na trybuna ludowego. Jak do tej pory, w III RP to Jarostaw
Kaczynski jest niekwestionowanym liderem, ktory potrafi faczy¢ oba te aspekty: koniecznosci
polityki panistwa z emocja spoteczna, bez ktdrej nie ma kapitatu politycznego. Kiedy ujawnila
si¢ konieczno$¢ wysuniecia na pierwsza lini¢ innych wspélpracownikéw uczynit to i wygral.
Cho¢ zar6wno wobec Dmowskiego, jak i Chrzanowskiego mozna czu¢ niedosyt w zakresie
tego, czego nie dokonali, to jednak mimo réznych warunkéw historycznych obaj rozumieli, ze
celem jest panistwo polskie, gdyz bez niego dalszy los narodowy jest niepewny i niegodny. Dmow-
ski musial dazy¢ do ,zebrania ziem polskich”, Chrzanowski do odzyskania panstwa, wyrwania
go z rak polityki totalnej i nieoddania w rece postkomunistow oraz lewicy liberalnej. Zadanie
Chrzanowskiego o tyle bylo ,trudniejsze’, ze trzeba bylo sie go podja¢ w warunkach Dmowskie-
mu w duzej mierze obcych. O ile w Rosji przywoédca endecji za prace dla sprawy polskiej mogt
trafi¢ do wiezienia lub na zsylke (jak np. Jézef Pilsudski), to juz pod zaborem austriackim mégt
dziala¢ swobodnie. Od tzw. rewolucji 190S roku po wybory do Dumy moze sie jedynie obawia¢

U6W, Chrzanowski ,PéL.s.51
W7y, 5.63
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bojowek PPS. Efektem tych stosunkowo swobodnych warunkéw pracy sa jego niezapomniane
ksiazki — koncepcje polityczne. Chrzanowski za$ jest podany nieustannej inwigilacji, a do lat
sze$¢dziesiatych uchodzi za jednego z gtéwnych wrogdéw ludowego panstwa i dziala w warun-
kach, wktérych jedynie wariaci marza jeszcze o odzyskaniu niepodleglosci. Do czasow pierwszej
Solidarnosci wladza ludowa byla w stanie w ciagu doby aresztowa¢ praktycznie cala opozycje. To
nie s3 warunki do pracy politycznej, ktéra po sobie zostawi ,Mysli nowoczesnego Polaka’, czy
yNiemcy, Rosja, a kwestia polska” W przeciwienstwie do Dmowskiego i sobie wspélczesnych
Chrzanowski w praktyce i w miare posiadanej swobody osobistej idzie droga ,,obrony czynnej”.
Musi by¢ realista i pragmatykiem, zachowujac jednocze$nie program ideowy, ktéry ulega mody-
fikacjom w miare zmiany sytuacji. Do korica musi by¢ politykiem praktykujacym.

Kwestia polska w polityce zagranicznej

I'w tej mierze zarzuca si¢ Chrzanowskiemu odejécie od endeckich pryncypidw za poparcie
wstapienia Polski do UE i NATO. Sg tacy, ktérzy maja dostep do jakiejs$ tajemnicy i wiedza co
w latach dziewigcdziesigtych XX wieku uczynitby nieomylny Dmowski. Zapominaja z wielka
niefrasobliwo$cig o tym, co juz zaznaczyl w biografii Romana Dmowskiego Roman Wapiriski, ze
samo panstwo w XX wieku zostato odrodzone, rozebrane a nastgpnie okrojone i przemieszczone,
a uklad geopolityczny i geostrategiczny ulegl trzem gruntownym przemianom. Wracajac za$ do
Dmowskiego i jego polityki zagranicznej warto zauwazy¢, ze w czasie jego najwiekszego try-
umfu wiele dziatan nalezato pilnie wykona¢ na poziomie dyplomatycznym i propagandowym,
aby wywrze¢ nacisk przez opini¢ publiczng na rzady biorace odpowiedzialnoé¢ za przyszly tad
$wiatowy. Prace te nalezalo wykonywa¢ réwnoczesnie. Latwo zapominamy ilu staran trzeba
bylo dolozy¢, aby nie zmieni¢ przemyslanej polityki w improwizacje. Oddajmy glos samemu
Dmowskiemu: ,Rozmowa, prowadzona w tonie bardzo przyjaznym, zakonczyla sie tym, ze
Wilson zaproponowal mi, azebym mu dostarczyt mape paristwa polskiego takiego, jakie mie¢
chcemy, wraz z nota wyjasniajaca, w ktorej o kazdej prowincji byloby powiedziane dlaczego nam
jest potrzebna, jakie ma znaczenie dla przyszlego panistwa i jakie mamy do niej prawa. Zabralem
si¢ natychmiast do przygotowania mapy i memoriatu dla Wilsona. Zreszta szkic mapy, zgodny
zuchwalami Komitetu Narodowego, przywiozlem ze soba. Ogromna pomoca w tej pracy byl mi
Aleksander Znamiecki, przebywajacy od paru lat w Ameryce. Ofiarowal mi si¢ po przyjacielsku
na sekretarza na caly czas mego pobytu w Stanach Zjednoczonych i umiejetna praca swoja oraz
duzymi stosunkami, jakie posiadal w amerykanskich kotach wpltywowych, ogromnie mi utatwit
zadanie [...] Obawiali$my si¢, ze sprawa nasza w Ameryce stoi zle, ale nie przypuszczali$my, ze az
tak zle, jak si¢ okazato. Sekcja polska komisji House’a miata z gory instrukcje, azeby si¢ ziemiami
zaboru pruskiego wcale nie zajmowata. Znaczy to, ze ci, od ktorych instrukcja wyszla, nie mieli
wecale zamiaru porusza¢ na Konferencji Pokojowej sprawy oderwania ziem zaboru pruskiego od
Niemiec i spodziewali sig, Ze sprawa nie przyjdzie wcale pod dyskusje. Trzeba bylo dziata¢ szyb-
ko i energicznie. Zwrdcilem si¢ do Wydzialu Narodowego w Chicago, ktéry wydal natychmiast
komende, azeby we wszystkich srodowiskach polskich organizowa¢ wiece i na nich uchwala¢

zadanie Polski z Poznariskim, Slaskiem, Prusami Zachodnimi i Gdariskiem”?'®

*!8 Tomasza Sikorskiego, Adama Watroby ,Narodowa Demokracja XIX i XXI wiek. Dzieje ruchu politycz-
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Obecnie, kiedy patrzymy na te historie uwazamy ja za oczywista. Nic z tych rzeczy. Zanim
nastapil ten moment, aby polityke amerykanska przysposobi¢ do intereséw polskich, musiato
sie na ziemi amerykariskiej wiele wydarzy¢ i nic nie bylo z gory przesadzone. Przytaczane tu
wspomnienie Prezesa z rozmowy z amerykanskim prezydentem, jest jednym z owocéw zycia
innego wielkiego Polaka, ktérego dokonania w dziele odrodzenia Polski dostatecznie nie do-
ceniamy. Wystarczy sobie u§wiadomic¢, ze Paderewski nie zostal pierwsza ikong amerykaniskiej
i europejskiej high society, aby dojs¢ do wniosku, ze prawdopodobienstwo pojawienia sie 13
punktu Deklaracji Wilsona bylo i tak przesadzone, ale nie w treéci, w jakiej zostat zredagowany.
Polska powrdcilaby wiec na mapy, ale jako kolejna wersja Krélestwa Kongresowego (bez Wiel-
kopolski, Slaska i innych dzielnic). Bytaby paristwem teoretycznie niezaleznym, w rzeczywistosci
stalaby si¢ landem Republiki Weimarskiej. W swej istocie panstwo mazowieckie zalezaloby od
woli Niemiec. Przyjecie koncepcji, a zarazem metody uzasadniajacej rozpietos$¢ terytorialng
przysztego pafistwa polskiego na Wisle przesadzala o dostepie do Baltyku, ale réwnocze$nie
o niezbednosci Slaska i Wielkopolski. Prusy Wschodnie zostaly przy Niemcach za sprawa oporu
Anglikéw i ,niezrozumienia” wagi tego terytorium dla pokoju $wiatowego u Francuzéw. Liczyt
sig cel, ale nie byl mozliwy do osiagniecia bez uzycia wlasciwej metody i wynikajacej z niej argu-
mentacji, ktéra wskazywata twardg logike dowodu. Paradoksem tej amerykaniskiej sytuacji jest
niedostrzeganie przez Dmowskiego w pézniejszym czasie roli, jakq moze rowniez w przyszlosci
odegra¢ polityka amerykariska w naszym regionie. Dmowski w swej metodzie kladzie nacisk
na dwie sprawy jednoczesnie — ksztalt terytorialny, ktory przektada si¢ na sile odradzajacego
sie panstwa, jednoczesnie wykazujac, ze jego sila przesadza o trwalosci pokoju w Europie po
Wersalu. Dlatego droga wyjscia z rozbiorowego pata nie mogta podazac za antyrosyjskim resen-
tymentem, aby nie by¢ zakladnikiem polityki niemieckiej. Ten paradygmat ma znaczenie réwniez
obecnie, z t3 réznica, ze dzi§ amerykanska polityka nie jest tak odlegla i zdystansowana jak po
Wersalu, a Rosja cho¢ wobec Polski nieprzytomnie arogancka, to jednocze$nie niezdolna jest nas
pokonag, aby sobie émiertelnie nie zaszkodzi¢. Fenomen tej reorientacji politycznej wymyslony
i przeprowadzony przez Dmowskiego mozemy doceni¢ dopiero, kiedy u§wiadomimy sobie,
kto w rzeczywistosci trzymal klucz do polskiego odrodzenia. Uklad sit politycznych wewnatrz
panstw zaborczych kierowal polska opozycje umiarkowana i radykalna do obozu niemieckiego.
W monarchii Habsburgéw lojalizm sie oplacal a zarazem byl konieczno$cia, aby utrzymac polska
przewage nad rosnaca emancypacja Ukraincoéw i Czechéw, wspieranych z Petersburga, ale rowniez
zabiegajacych kosztem polskiego stanu posiadania o wplywy na dworze Franciszka J6zefa. Polska
opozycja w zaborze niemieckim, aby miata jakakolwiek swobode ruchu w polityce wewnetrznej
panstwa Hohenzollernéw, musiata sta¢ na gruncie lojalizmu i legalizmu, a tym samym z daleka
trzymac si¢ od rosyjskiego wsparcia. Wnikliwa obserwacja ,najdluzszej wojny nowoczesnej
Europy” na zachodnich kresach ukazywala dos¢ jednoznacznie sprawczos¢ i site niemieckiej
machiny panstwowej oraz §wiadomo$¢ klasy politycznej i korpusu urzedniczego. Jezeli wiec
w zaborze rosyjskim niemal wszystkie frakcje polityczne sa antyrosyjskie to tym samym stajq si¢
naturalnym sojusznikiem intereséw niemieckich, gdyz dwér Romanowéw gotéw jest wiele da¢,
ustapi¢, aby niemieckie tajne stuzby nie finansowaly polskiego buntu. Wéréd czesci klasy poli-
tycznej (zwlaszcza tej insurekcyjnej) funkcjonowalo przekonanie, ze zbrojny bunt Kongresowki
jest w stanie obali¢ carat i da¢ sprawie polskiej szersze pole manewru. Klopot byt miedzy innymi
taki, ze o ile Niemcy w pierwszej fazie gotowi byli udzieli¢ konspiracji antyrosyjskiej wsparcia,
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o tyle po wybuchu powstania z jeszcze wieksza gorliwo$cia wspierali Ochrane. Natomiast ruch
w strone rzadu Rosji w przeszlo$ci byl wykonywany wielokrotnie i niemal za kazdym razem cos
przynosil, cho¢ pézniej car si¢ wycofywal. Mozna bylo zatem oczekiwa¢, ze w sprzyjajacych
warunkach politycznych taki manewr z polityka rosyjska jest mozliwy do przeprowadzenia.
W przeciwienstwie do Austro-Wegier i IT Rzeszy, nasza orientacja na wspdlprace z zaborca byta
juz realizowana przed wybuchem wojny, i jak wiemy, byta posrednio orientacja na Niemcy. Na-
tomiast w samej Rzeszy niewiele nam miano do zaoferowania. Sprawa polska byta tolerowana
jedynie pod przymusem obowiazujacego ustroju parlamentarnego, ktéry obejmowat wszystkie
niemieckie prowincje, wiec i te polskie tez. Musialy one mie¢ te same prawa, co pozostate. Po-
lityka niemiecka uczynita z polityki polskiej w zaborze rosyjskim skuteczne narzedzie realizacji
celéw niemieckich wobec Rosji i samego narodu polskiego. Aby wiec wybic sie na niepodleglo$¢
nalezato to bledne kolo wpierw odkry¢, a nastepnie zrozumie¢ jego wspoéltzaleznosci i rozerwac.
Odrzucajac antyrosyjska lini¢ polityczng Dmowski utracat jednoczesnie kontrole Niemiec nad
polityka polska w Kongreséwce. Na ogél w tej koncepcji upatruje sie podobienstwo do ruchéw
pozniejszego Naczelnika panstwa. Klopot z tym jest taki, ze Marszalek nigdy polityki zagranicz-
nej nie rozumial, a jego wielbiciele nie s3 w stanie przyja¢ czegokolwiek krytycznego na jego
temat. Po odzyskaniu niepodleglosci nalezalo prowadzi¢ polityke zagraniczng tak, aby istnienie
panistwa polskiego nie bylo od bylych zaborcéw zalezne. Rozwigzujac dylemat strategicznej
zaleznosci intereséw polskich od stanu relacji Niemcy - Rosja (powstalej jeszcze w XVIII wie-
ku), Dmowski skladat jej los po roku 1918 juz w polskie rece, rozumiejac wplywy koniunktury
miedzynarodowej na zachowanie suwerennosci panistwa. ,Dmowski w o$wiadczeniu ztozonym
przed Senacka Komisja Spraw Zagranicznych z zadowoleniem konstatowat brak zasadniczych
roznic w stanowisku Francji i Wielkiej Brytanii w kwestii przywrdcenia wojskowej kontroli Nie-
miec. Z satysfakcja ocenial w tym kontekscie uwzglednienie przez Londyn miedzynarodowego
polozenia Polski. Zapowiedzial podpisanie z Wielka Brytania w niedalekiej przyszloéci traktatu
handlowego. Realizacja tego projektu nastapila 26 listopada 1923 roku. [...] Minister spraw za-
granicznych RP bez satysfakgji stwierdzil istnienie dysonanséw miedzy polityka Wloch a Franji.
Nie ulatwiaty one utrzymania przez Polske z Italig relacji analogicznych do stosunkéw z Paryzem,
co jak deklarowal wobec Francesco Tommasiniego — bylo jego zamiarem. W jego przekonaniu
tylko zgodna wspoélpraca ,calego bloku paristw zwycieskich i odrodzonych” mogta ,utrzyma¢
i obroni¢” tad miedzynarodowy powstaty po I wojnie §wiatowe;j”>"

Whiosek, jaki z tego plynie, jest taki, ze od zdolno$ci utrzymania sojuszu pomiedzy zwyciezcami
w Wielkiej Wojnie, zalezy pokdj gwarantujacy uzyskany status paristwa polskiego. Uwzgledniajac
istnienie Ligi Narodow, tego europejskiego koncertu mocarstw, polityka polska nie byta zalez-
na od gry Niemcy-Rosja i trwalo to az do czasu przelamania w wewnetrznej polityce Niemiec
w 1933 roku. (Warto tu zauwazy¢, jak mocno od stanu polityki wewnetrznej Niemiec i Polski
uzalezniona jest polityka europejska). Po zwyciestwie Hitlera w wyborach parlamentarnych do-
chodzi do zapasci w systemie europejskich gwarancji bezpieczenistwa. Zmiana wladzy i rozejécie
si¢ bloku wersalskiego umozliwia ITI Rzeszy dazenie do zakwestionowania tadu wersalskiego, co
staje sie mozliwe i stosunkowo latwe w wyniku rozprezenia sojuszy pomiedzy Francja i Anglia
oraz w wyniku wlosko-francuskiej rywalizacji na morzu Srédziemnym i w rejonie Maghrebu.
Przywoluje tu stanowisko Dmowskiego jako ministra spraw zagranicznych, gdyz umyka nam
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jak szeroko widziat on wspotzalezno$¢ polskiej polityki zagranicznej od stanu polityki miedzy-
narodowej w Europie, krytykujac przy tym ostro Lige Narodow za jej stabo$¢ i niezdolno$¢ do
gwarantowania tadu wersalskiego, co jednoznacznie prowadzilo do uwolnienia niemieckiej sity
i wcisnigcia polityki polskiej pomigdzy III Rzesze a Rosje Sowiecka, czyniac z niej przedmiot
gry koncertu mocarstw. Jako ,plytki” natomiast mozemy okresli¢ jego stosunek do panistw
baltyckich, ale ten poglad jest w pewnym sensie na wyrost, biorac pod uwage jak krétko Prezes
Ligi Narodowej pelnit funkcje ministerialna. »Jezeli chodzi o perspektywy istnienia niepodle-
glej Litwy, to Dmowski ocenial je analogicznie jak szanse Lotwy i Estonii. W aktualnej sytuacji
(1923 r. - przyp. autora) opowiadat sie wszakze za normalizacja stosunkéw polsko-litewskich
i zakonczeniu stanu ,potencjalnej wojny” miedzy obu panistwami. Okazja do tego mialo by¢
zajecie sie przez Lige Narodow sprawg Klajpedy. W czasie wspomnianego juz posiedzenia se-
nackiej komisji spraw zagranicznych Dmowski wyrazil nadzieje, iz instytucja genewska zajmie
w tej kwestii stanowisko ,jasne i energiczne”, a czlonkostwo Polski i Litwy ulatwi wejécie obu
panistw w bezpoérednie pertraktacje. Mialy one dotyczy¢ przede wszystkim otwarcia przez te-
rytorium litewskie drog tranzytowych, ktére w jego opinii mialy kluczowe znaczenie dla zycia
gospodarczego polnocno-wschodniej Polski. Procz tego dostrzegat potrzebe zawarcia innych
porozumien, stawiajac na pierwszym miejscu umowy handlowa i komunikacyjna. Normalizacja
stosunkéw z Litwa miata w przekonaniu Dmowskiego da¢ Polsce, obok korzysci ekonomicznych,
polepszenie jej polozenia strategicznego poprzez zneutralizowanie niebezpieczenstwa stworzenia
przez terytorium litewskie korytarza miedzy Sowietami a Rzeszg «.**°

Ten zamiar sie nie powiddl. Litwa zbrojnie zajela Klajpede gdy tylko okazalo sie, ze ma
ona obowigzek zabezpieczy¢ prawo do dzierzawy na 99 lat wolnej strefy handlu oraz wolnego
tranzytu dla polskiej gospodarki. Historia zatem znéw przyznala Dmowskiemu racje, ale nie to
jest tu istotne. Jak przejrzymy inne cele polityki zagranicznej jakie stawial przed sobg i swym
ministerstwem, okaze si¢, ze — podobnie jak w przypadku Anglii lub Litwy — dazyl on w regionie
do zawierania przede wszystkim uméw handlowych i przywilejow tranzytowych, uznajac jako
zasade w polityce zagranicznej, aby droge do bezpieczenistwa panstwa realizowa¢ poprzez roz-
wéj wymiany handlowej (jako motoru rozwoju gospodarki Polski)i tworzenie gospodarczych
wspolzaleznosci, bedacych mocniejsza gwarancja sojuszu niz polityczne traktaty o gwarancjach
bezpieczenstwa spisane w dokumentach. Takimi umowami miat zamiar zwigza¢ z Polska caly
region Tréjmorza, jednocze$nie nie rojac o regionalnych blokach politycznych. ,Dmowski pozo-
stawal ministrem przez okolo 7 tygodni. Zbyt krétki to czas, by mégh on w pelni pokazaé swoje
mozliwosci i osiggnac znaczace rezultaty. Jan Skotnicki, posiadajacy dobra orientacje odnognie
opinii funkcjonujacych na temat Dmowskiego wéréd urzednikéw MSZ, stwierdzal, iz ,bytby
on $wietnym redaktorem jakiego$ wielkiego politycznego organu, nigdy zas ministrem! Ciagle
bowiem wyglaszanymi programowymi artykulami nie rusza z miejsca. Tymczasem w minister-
stwie nalezy systematycznie, omijajac wszelkie przeszkody, krok po kroku posuwaé sprawy, [i]
nie ujawniajac konicowego celu, wcielaé w zycie swéj program.[...] Niemniej w trakcie pelnienia
tych obowiazkéw przywodca Narodowej Demokracji dat sie poznad, jak pisze Kajetan Morawski,
jako maz stanu (...), ktdry swej sluzby sprawie calego narodu ani na chwile nie ograniczal do ram
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Celowo przytoczytem te krytyczng opinie Skotnickiego, gdyz potwierdza ona, ze lider ende-
cji nie potrafil, nie umiat si¢ wbi¢ w tryby machiny panstwowej. Niemniej jego zbyt krotki staz
w ministerstwie jest nie do korica miarodajny, biorac pod uwage okres sprawowania funkcji przez
jego nastepcow, zwlaszcza Becka. Narcystyczna osobowos¢ ostatniego ministra II RP przebijata,
awrecz rozsadzata ramy dyplomacji, nieraz uderzajac winteresy panstwa poprzez rozpatrywanie
spraw zagranicznych pod katem ich wykorzystania w polityce wewnetrznej, aby umacniaé rzady
sanacji. Tego o Romanie Dmowskim nie sposob stwierdzi¢. Ten krotki okres pelnienia funkgji
ministra i tre$¢ jego wystapienia przed komisja senacka jednoznacznie wskazujg, ze resentyment
i przywigzanie do wlasnych tez politycznych nie ograniczaly jego horyzontu. Obecnie dos¢ czesto
usiluje sie ustawia¢ Dmowskiego po ktorejs ze stron politycznego sporu o stosunek do Uniii NATO.
Jest to oczywiste nieporozumienie i ahistoryzm. Mozemy za to z pewnoscig stwierdzi¢, ze Dmow-
ski dostrzegal istnienie cial miedzynarodowych i traktowal je pragmatycznie, a nie ideologicznie.
Bardzo ciekawa jest takze opinia przywddcy obozu narodowego na temat przyszlosci stosunkow
swiatowych, wybiegajaca daleko poza ramy politycznych kalkulacji i zdarzen nie mieszczacych sig
w biezacej rzeczywistosci: ,Europa — mowa tu o krajach, ktorych byt jest oparty na wielkim prze-
mysle — gospodarstwa swego nie odbuduje; nie moze zatrzyma¢ postepu industrializacji calego
$wiata i wréci¢ do czaséw, kiedy miala monopol nowoczesnego przemysly; i nie moze odzyskaé
swego, zniszczonego przez dluga wojne bogactwa, bo nie moze dalej eksploatowa¢ innych czesci
$wiata w tej samej mierze. Przeciwnie, pole tej eksploatacji bedzie sie szybko kurczylo.(...) Podwaja
te doniosto$¢ inny przelom, mianowicie ten, ktéry dzis odbywa sie w Azji. W catej Azji rozbrzmiewa
coraz glo$niej hasto wyzwolenia sie spod opieki europejskiej. Zapoznaje sie ona w szybkim tempie
z europejska wiedza, technikq i metodami organizacji po to, zeby te nauke przeciw Europejczy-
kom zuzytkowa¢. Przy postepujacym upadku Europy emancypacja Azji jest tylko kwestia czasu,
i to prawdopodobnie niedtugo. Za emancypacja péjdzie ekspansja i ambicje do przodujacej roli
w $wiecie. Azja to polowa $wiata, a same Chiny na liczbe gloéw to wigcej niz cata Europa razem
zRosja. Czynny udziat ludéw azjatyckich w zyciu calego $wiata bedzie najwigkszym przewrotem,
jaki dzieje powszechne widzialy. Ten za$ przewrot juz sie rozpoczal’?** W tej wypowiedzi wida¢
nie tylko wierno$¢ warsztatowi, gdyz ta opinia znajdzie swe potwierdzenie za pare lat juz na kon-
ferencji w Teheranie, na ktérej prezydent USA dopomina si¢ skutecznie o udzialu Chin w podziale
$wiatowego porzadku, jaki ma zosta¢ zbudowany. Wedlug Roosvelta $§wiat ma by¢ podzielony na
cztery strefy wplywow: europejska, sowiecka, amerykanska i chifiska. Chiny otrzymuja miejsce
wyznaczone przez prezydenta USA, mimo ze trwa wojna z Japonia i toczy si¢ wojna domowa. Chiny
s3 pograzone w wielkim chaosie. Jest kilka osrodkéw politycznych usitujacych przeja¢ kontrole
nad pozostalymi, a jeli ktokolwiek z chinskich politykéw chcialby reprezentowac to parstwo
na zewnatrz, nie ma na to mandatu. Ta wizja przyszlosci na naszych oczach sie dopelnia. Tyle
tylko, ze autor ,Niemiec, Rosji i kwestii polskiej” przeoczyt lub raczej nie docenit Stanéw Zjedno-
czonych i zjawiska globalizacji rynkéw finansowych. W istocie pomingt utowarowienie kredytu,
ktore bardzo szybko okazato si¢ rewolucyjnym wynalazkiem potegujacym rozwdj gospodarczy
na bazie zadluzenia wszystkich sektoréw, konsumentéw i oczywiscie rzadéw. Rynek finansowy
tym sposobem doprowadzil w XX wieku do przebudowy XIX-wiecznego modelu gospodarcze-
go — z gospodarki przemystowej na ustugows, w ktérej ustugi handlowe i finansowe przemienity
gospodarke do tego stopnia, ze w latach siedemdziesiatych ubieglego wieku mozna bylo odejs¢
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od parytetu zlota na rzecz zaufania do systemu ekonomicznego i porzadku prawnopolitycznego.
W wyniku tego procesu Zachdd zyskal nowe narzedzia stuzace do utrzymania swej potegi, aby
nastepnie narzuci¢ nowy model §wiatowej ekonomii. Brak tej diagnozy u Dmowskiego jest natu-
ralng konsekwencja wynikajaca z niedorozwoju polskiego rynku finansowego, a tym samym luki
w wiedzy i do§wiadczeniu elity politycznej, ekonomicznej i spolecznej, ktorg to ksztattuje ponad
wiekowy rozwdj tego sektora w panistwach wiodacych, zwlaszcza w imperiach kolonialnych. Trzeba
jednak zauwazy¢, ze ani Wielka Brytania, ani Francja, ani tym bardziej Niemcy nie odbudowaty
swej potegi z okresu belle epoque. Ich potege polityczng konsekwentnie przez nastepne dekady
przejmuja Stany Zjednoczone, aby ostatecznie po zwycigstwie w zimnej wojnie osiagna¢ dominus
mundi. Roman Dmowski wyraznie wskazuje na ten dziejacy sie juz proces, ktorego konsekwencja
bedzie zakwestionowanie zachodniego prymatu na §wiecie poprzez wschodzace potegi azjatyckie.
Chrzanowski po ponad p6t wieku, w epoce rozpuszczania sie zachodniej dominacji w multikultu-
ralizmie i konsumeryzmie, tak konkluduje dynamiczna rzeczywisto$¢ w swoim ostatnim publicz-
nym wystapieniu 20 grudnia 2011 roku: ,Uwazam, ze sprawa integracji europejskiej, to kluczowy
problem, a przynajmniej powinien nim by¢ w procesie ksztaltowania sie nowego uktadu ruchéw
politycznych w Polsce. Wokét koncepcji rozwigzywania kluczowego problemu w danym okresie
historycznym, ksztaltuja si¢ takie uktady. Uktad w konicu XIX wieku: ruch narodowy, ludowy,
socjalistyczny — wypelnil swoje zadanie. Byto nim odzyskanie niepodlegto$ci po okresie zaboréw,
sprawa uksztattowania si¢ nowoczesnego narodu, problemy natury socjalnej. Jakim celom w naszym
okresie ma stuzy¢ integracja europejska? Po pierwsze sprawa bezpieczenstwa. Polityka réwnowagi sit
miedzy europejskimi mocarstwami nie zdala egzaminu. Nie zapobiegla dwém wojnom §wiatowym,
wywolanym napieciami wewnatrzeuropejskimi. Juz w dzisiejszej postaci Unia wyklucza powstanie
zarzewia wojny $wiatowej w ramach Europy. Ale sprawa bezpieczenstwa to dzi§ w zasadzie nie
Europa, ainne kontynenty, a w zasadzie Azja. Europa dzi$ to kryzys demograficzny, konsumeryzm,
negacja podstawowych warto$ci kulturowych, ktore ja uksztaltowaty. To obecnos¢, tzw. jak mowito
si¢ podczas wojny, V kolumny w postaci wielomilionowych rzesz imigrantéw spoza Europy, bez
zdolnosci do ich integracji ze spoleczno$ciami, w ramach ktérych mieszkaja. Natomiast Azja, to
wielki wyz demograficzny, rozw6j gospodarczy przy réwnoczesnym ubdstwie szerokich rzesz spo-
lecznych, to wielki dynamizm ideologiczny — mysle przede wszystkim o islamie. Starcie nie musi,
cho¢ moze, mie¢ charakter silowy, jednak szanse poszczegdlnych krajow europejskich w pojedynke
bylyby zerowe. [...] Te cywilizacje ksztaltowala tradycja starozytnego Rzymu — prawo rzymskie
oraz chrzeécijanistwo. Paristwa zachodnie te tradycje co najmniej pomijaja. Jan Pawel IT widziat
to jako zadanie dla Polski w porozumieniu z odpowiednimi nurtami spotecznymi wystepujacymi
winnych panstwach. Dotychczas tego zadania Polacy nie podjeli. A do tego przekonany jestem, ze
czynnik cywilizacyjny, to gléwny wyznacznik dopuszczalnych granic unijnych i europejskich. Mu-
sza by¢ jakie$ granice kazdego tworu tego typu, o ile wyszlismy juz z epoki koczownictwa, musza
by¢ granice Unii, jezeli ma ona by¢ rzeczywiécie europejska. Z Turcja jest mozliwe np. ustalenie
szczegdlnych zasad w obrocie gospodarczym, jednak poprzez przyjecie do Unii Turcja stanie si¢
Europa, a oni wcale tego nie chca. Raczej Europa przestanie by¢ europejska. Problem Ukrainy tez
nie jest prosty. Nie nalezy ona bowiem juz do sfery przeoranej prawem rzymskim. Wspélne prawo
moze spelnia¢ swoja role jedynie w odniesieniu do spolecznosci, ktorych kultury maja charakter

komplementarny, a nie diasporalny”**

2 W. Chrzanowski, zapis z konferencji ,Polska-Europa-Przyszto$¢”, rok 2011, opublikowany pod wspdlnym

203



204

Od Dmowskiego do Chrzanowskiego

Przytoczona wypowiedZ ma miejsce na cztery lata przed najazdem imigrantéw na Europe. To
wydarzenie miafo miejsce wbrew twierdzeniu Marszatka Chrzanowskiego, ze Unia jako wspdlnota
jest w stanie sie takim sytuacjom przeciwstawi. Jak wiemy doszlo do ,nieautoryzowanej” decyzji
kanclerz Republiki Federalnej, a jej uporczywe podtrzymywanie rozpoczelo proces polaryzacji
polityk wewnetrznych w najwigkszych krajach Unii, do wyjécia Zjednoczonego Kroélestwa z Unii
wlacznie. Ten stan rzeczy nastapil poniewaz panstwa Unii nie stawily czola wyzwaniom, ktore
wymienia Chrzanowski, a wrecz przeciwnie — kryzysy si¢ jeszcze poglebily, a sily polityczne do
niedawna uchodzace za straznikéw europejskiej tozsamosci, przeszly na drugg strone uchwalajac
z wlasnej inicjatywy prawa gejowskie. Unia majaca tradycje stabej sterowno$¢ i niezdolnosci do
podejmowania wlasciwych decyzji w wymaganym czasie, utkneta w politycznym paralizu, ktérego
nie jest w stanie jak do tej pory przelamac wcigz stabnacy tandem Paryz-Berlin. Poczatkéw obec-
nej sytuacji upatruje w stale powiekszajacej si¢ supremacji Niemiec wzgledem innych o$rodkéw
politycznych w Europie. Wzrost sily polityki REN jest w duzej mierze skutkiem wprowadzenia
wspolnej waluty na warunkach promujacych niemiecka gospodarke i system finansowy a kosztem
stabo zarzadzanych gospodarek krajow tzw. Poludnia. Od najazdu imigrantéw osrodki unijnej
wladzy centralnej i ich decyzje wzbudzily napiecia spoleczne i polityczne. Jednak wyciaganie
wniosku, ze bez Unii polityka polska bylaby bardziej skuteczna a panstwo bardziej bezpieczne
nie jest uprawnione. Unia pomimo poglebiajacego sie kryzysu wciaz pozostaje dla polskiej po-
lityki wewnetrznej i zagranicznej bezalternatywna, z tym jednak zastrzezeniem, ze rozpad lub
przeksztalcenie jej w nadchodzacej przyszloéci musza by¢ ujete w rachubach polityki zagranicznej
w nadchodzacej przyszlosci. Warunki podstawowe, na ktére zwracat uwage Dmowski, czyniac
przypuszczenia co do kierunku rozwoju polityki $wiatowej oraz diagnoza Chrzanowskiego, znaj-
duja dzi$ potwierdzenie i nalezy przypuszcza, ze trzecia dekada XXI wieku bedzie zdominowana
dwoma procesami: wzrostem znaczenia politycznego Chin i coraz wigkszego rozktadu Unii. Stany
Zjednoczone zostang za$ przymuszone do zrewidowania swej globalnej polityki. Pytanie brzmi:
czy odbedzie si¢ to naszym kosztem, czy zyskiem? Niemniej UE i NATO wzajemnie si¢ wciaz
pomimo wielu rozbiezno$ci przenikajg, stanowiac dla nas wspdlny obszar bezpieczenistwa mili-
tarnego i ekonomicznego, cho¢ nie pozbawionego wyzwan na historyczna miare. Argumentacja
Chrzanowskiego, jesli dobrze si¢ jej przyjrzymy, w naturalny sposob swe zrédla i metode analizy
czerpie ze szkoly Dmowskiego. Przy wszystkich swych wadach i ograniczeniach zaréwno NATO,
jak i Unia rozsadzajq uklad Berlin-Moskwa na tyle, ze nasza polityka bezpieczenistwa nie znajduje
si¢ w prozni. Nasi sasiedzi ze wschodu i zachodu maja w duzej mierze skrepowane ruchy, a ich
stalym istotnym kontrapunktem jest polityka amerykanska w regionie. Dlatego obecna rzeczy-
wistos¢ nie pokrywa sie z ta sprzed II wojny $wiatowej. Nalezy u Chrzanowskiego dostrzec to, co
legto u podstaw zmiany w linii politycznej Dmowskiego, aby wydoby¢ sprawe polska z kleszczy
niemiecko-rosyjskich. Lewarowanie sie poprzez tzw. ,sojusz” z Rosja, a wigc przejécie z pozycji
antyrosyjskich na tzw. ,prorosyjskie” wyprowadzalo z nich polskie interesy do nowej przestrze-
ni geopolitycznej. U Chrzanowskiego poglad na kierunek umiejscowienia pafistwa polskiego
réwniez wynika z dostrzegania koniecznoécilewarowania, wzmacniania niepodleglosci pafistwa
o taki uklad miedzynarodowy, ktéry nie polega na wymianie jednego opiekuna na innego, gdyz
oznacza to powrdt do sytuacji z lat trzydziestych ubieglego wieku lub PRL-u, ale na zabezpie-
czeniu intereséw polskich w uktadzie wielostronnym, a jedynie Unia i NATO stanowia istniejaca
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alternatywe. Propozycja, ktora przedtozyl Jan Lopuszanski i inni liderzy Ruchu Narodowego,
aby Polska byta paristwem buforowym, mieszczacym sie poza NATO, Unia i Rosja, jest oparta
o falszywe argumenty przywolujace koniecznoé¢ ochrony polskiej tozsamosci, a politycznie
naiwna. Zapytajmy ich o alternatywe na poziomie bezpieczenstwa, militarnego, politycznego
i ekonomicznego. Te ostatnie elementy s3 przez antyunionistéw na ogél pomijane, jak réwniez
fakt, ze realna polityka dzieje sie w realnym $wiecie, ktéry jest miejscem bardzo wymagajacym.
Wylacznie w drodze walki, tej zewnetrznej, jak i tej wewnetrznej, ksztaltuje si¢ polityka kazdego
panistwainarodu. Nie istnieja idealne warunki. Od polityki wewnetrznej w nadchodzacych deka-
dach beda zalezaly nasze losy w stopniu nieporéwnywalnie wiekszym, niz bylo to dotychczasiw
tym sensie analogia do przelomu XVII i XVIII wieku znajduje pewne uzasadnienie. Malo tego,
rzeczy jakie dzieja sie w tzw. starej Europie nie sa wylacznie zagrozeniami, ale maja w sobie wielki
potencjal dla naszego wzrostu w stosunkach miedzynarodowych, pod warunkiem wszakze, ze
tradycyjny styl zycia wspolczesnych Sarmatéw zostanie odrodzony, a nie jedynie zachowany. Kto
na przyklad przypuszczal, ze po wyborach parlamentarnych niemieccy politycy beda potrzebowali
az pol roku na zbudowanie nowego gabinetu? U nas od dziesigcioleci sytuacja niespotykana.
Przegladajac wypowiedzi i §ledzac poglady Dmowskiego i Chrzanowskiego na temat Ukrainy,
dostrzezemy oczywista zbiezno$¢. Wynika ona z przyjecia wlasciwej perspektywy politycznej
i metodologicznej. W czasach Dmowskiego niepodlegla Ukraina to chimera, ktéra probuje
kosztem polskiego zywiolu na Kresach i w Galicji szuka¢ swej przestrzeni politycznej, cho¢
podstawy ku temu s bardziej niz niewystarczajace. Historia to potwierdza. Wchloniecie przez
Rosje Sowiecka Ukrainy bez wigkszego wysitku militarnego i kosztéw politycznych, przy maso-
wym poparciu samych zainteresowanych, jest do$¢ znaczacym argumentem w sprawie. S ana-
litycy i publicysci, ktorzy od czasdéw I1 RP uwazaja, ze Dmowski wektora ukrairiskiego nie doce-
nil, podobnie jak panstw baltyckich, ktére uwazat za sezonowe. Obecne istnienie paristw
baltyckich jedynie z pozoru robi wrazenie trwalych struktur paiistwowych. Wiem, ze to brzmi
jak herezja. Wyzwanie jakie stoi przed nimi to uzyskanie odpowiedzi na pytanie, kto i dlaczego
ma utrzymywac te pafistwa, skoro nie s3 one w stanie pokry¢ tych kosztéw same?*** Temu mira-
zowi w duzym stopniu ulegaja politycy tych panstw, ignorujacy do niedawana polskie sasiedztwo
ibezkrytycznie orientujac si¢ na Niemcy i Komisje¢ Europejska. Dopiero zajecie Krymu i reakcja
Zachodu, glownie USA i REN, wywolaly pewna refleksje polityczna, ze ignorowanie obecnosci
polskiej polityki w tym obszarze jest co najmniej nieporozumieniem. Swiadomo$¢ tego faktu nie
od razu dotarla do politykéw baltyckich, jednak nowa sytuacja zaczeta bardzo powoli zmienia¢
tamtejsza pespektywe polityczng. Co do Ukrainy, to uwazam, ze jej przyszlo$¢ polityczna jako
integralnego panstwa, zorientowanego na Zachéd w 2018 roku nie jest wciaz przesadzona, ani
co do tego, ze zachowa swg niepodleglos¢ i jednos¢, ani czy stanie sie zachodnia. Stwierdzenie
Wiestawa Chrzanowskiego o ,diasporalnym” charakterze kultury politycznej Ukrainy z jej ciagtym
brakiem dojrzaloéci politycznej i instytucjonalnej, nakazuje dzi$, podobnie jak w 2011 roku, aby
na Ukraine patrze¢ z dystansu, bez popadania w giedrojciowskie uniesienia nad ukrairiskimi
gwarancjami naszej niepodlegtosci. Chrzanowski w rozmowie z Robertem Kuraszkiewiczem juz
rok wczeéniej nie podzielat pogladu, aby niepodlegta Ukraina stanowila warunek naszej suwe-

*** Demografia, emigracja, znikajaca baza podatkowa, o ile mozna te panistwa poprzez system NATO broni¢
przed rosyjskim zaborem na koszt sojusznikéw, to utrzymywanie panstwa przez inne jest zazwyczaj sta-
nem przej$ciowym.
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rennosci, a historia XX i XXI wieku jest tego dobra ilustracja. Polityka ukrainska w dobie dzisiej-
szej nie dostrzega Polski. Majdan, jeden i drugi, zmienil jedynie nastawienie Ukraificéw do nas,
ale juz nie ich klasy politycznej. Wciaz trudno tam dostrzec, podobnie jak na Litwie, przejawy
tego zrozumienia jakie jest obecne w relacjach pomigdzy panstwami V4, poczucia wspdlnoty
interes6w, a zarazem ich rozbiezno$éci w zaleznosci od kategorii sprawy. Poglad ten nie oznacza
jednak, ze wobec Ukrainy zachowywa¢ nalezy dystans i sta¢ z boku z opuszczonymi rekami,
wrecz przeciwnie — konieczna jest tu dynamiczna polityka na wielu plaszczyznach, gdyz dzis
musimy tam wygra¢ miejscowych Polakéw i zyskaé trwala sympatie Ukrairicow, aby ograniczy¢
wplywy polityki niemieckiej i rosyjskiej. Dla Chrzanowskiego i Dmowskiego polityka polska na
wschodzie nie opierata si¢ na realizacji takich czy innych koncepcji budowy blokéw politycznych,
gdyz nie mamy ku temu sily. Nikt z nich nigdy nie roil o jaki§ Migdzymorzach, blokach jagiel-
loniskich, unii polsko-ukrainiskiej lub litewskiej. Chrzanowski wskazywat jedynie na koniecznos¢
poszukiwania w calej Europie przyjaciol, ktérzy s gotowi podziela¢ nasze przywiazanie do
chrze$cijaniskich warto$ciiw panstwie narodowym widza skuteczna i sprawiedliwg forme rzadu.
Obaj uznawali, Ze najwazniejszym fundamentem zdrowych relacji miedzynarodowych jest bu-
dowa wlasnej sily politycznej i wziecie odpowiedzialnosci za los wlasny, a dopiero w pézniej,
kiedy zostana zbudowane solidne podstawy, rola pafistwa polskiego, niejako mimowolnie urosnie
do oczekiwanego poziomu. Réwnoczesnie odrzucali dogmatyzm nakazujacy szukania wsparcia
tam gdzie sama Polska jest zbyt staba. Tak czynil Dmowski jako minister spraw zagranicznych
(poprzez angazowanie Ligi Narodéw) i Chrzanowski udzielajac politycznego poparcia dla pol-
skiej akcesji do NATO i Unii Europejskiej, ze swiadomoscig jednak, ze pomiedzy sojusznikami
trzeba walczy¢ o swej racje, czasem nawet brutalnie. Obaj wychodzili z zalozenia, ze interesy
polskie nie mogg zaleze¢ od obcych wpltywow i woli sojusznikéw. Budowa silnego paristwa na-
rodowego jest warunkiem rozwoju i pomysInosci narodu. Nie da si¢ tego uzyska¢ poprzez reali-
zacje polityki redukowanej do tzw. cel6w realnych. Cele maja by¢ maksymalne, natomiast droga
winna by¢ realistyczna. Nie oznacza to - jak czesto styszymy w wypowiedziach politykéw i czy
sympatykéw réznych opcji, w tym nurtu narodowego — traktowania sporéw politycznych w ka-
tegoriach zero-jedynkowych. Taka postawa prowadzi do niezdolno$ci wlasciwej oceny sytuacji
i rozeznania intencji konkurencji, a na koricu uniemozliwia realizacj¢ jakichkolwiek drog poli-
tycznych. Organizacje podazajace takimi $ciezkami zmieniaj sie w twory wsobne, popularnie
zwane sektami, a ich politycy staja sie talmudystami. Dmowski w polityce krajowej drugiej
itrzeciej dekady II RP nie odegral roli politycznej, a jedynie ideowa i wychowawczg. Dzieki temu
mogl reaktywowac swa popularnos¢ a stworzone przez niego nowe podstawy ideowo-progra-
mowe uchronily ruch endecki (zwlaszcza mtodoendecki) od 6wezesnej mody na polityke tota-
litarna. Dajac polskiej mlodziezy ,Kosciol-Narod-Panstwo” wielu z nich, zapewne zupelnie mi-
mowolnie nawrdcil na dojrzaly wiare. Jednocze$nie, podobnie jak ptk Mitkowski, autor ,Rzeczy
o obronie czynnej’, dal jasng podstawe do politycznego przeciwstawienia si¢ walcowi rewolucji
totalnej, ktorej ulegt Bolestaw Piasecki. Ten ideowy program Obozu Wielkiej Polski w latach
PRL stanowit skuteczng szczepionke na utude i fgarstwo komunizmu. Do Wiestawa Chrzanow-
skiego wielu mtodych dzieki temu dolaczylo. Jego ,obronna czynna” nie bytaby pelna bez tego
przypomnienia przez Dmowskiego jaka sile i tre§¢ ma w sobie formuta Polaka-katolika, tak nam
od dwéch wiekéw na wszelkie sposoby obrzydzana. Jednak nie mozna zamyka¢ oczu i na te czesé
naszej rzeczywisto$ci, w ktorej w obrebie ruchu narodowego pojawia si¢ nurt odrzucajacy ten
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polski a zarazem endecki paradygmat ideowy. Wystapity ku temu przyczyny subiektywne i obiek-
tywne. Pokolenie wchodzace do polityki w dziewiatej dekadzie XX wieku uznalo, ze zbytnio
eksploatowany katolicyzm w przekazie publicznym stat sie zasadnicza przyczyna porazki ZChN-
-u. Jest w tym sporo racji. Jednak wnioski zostaly wyciagniete zbyt pochopnie. Kto$ to nie znal
albo nie zrozumiat celéw polityki totalnej, bo ,kupil” opowie$¢ o PRL-u na poziomie zbrodni
i mordu politycznego oraz opresji politycznej tamtego czasu, okraszonej tajemnica wszechmoc-
nej tajnej agentury, w istocie niczego nie rozumie. Rozwiniecie tego tematu czytelnik znajdzie
w rozdziale ,Od rewolucji nihilizmu do rewolucji nihilizmu”. Istotg walki politycznej jest spor,
a raczej wojna o korzenie i sens naszej cywilizacji, a takze samej Polski, ktorej z tego powodu
w wielu kregach si¢ nienawidzi, traktuje si¢ jako wybryk i niedostosowanie do ,0g6lnie” przyje-
tych norm w ,$wiecie”. Obrona przed komunizmem nie mogta si¢ odbywa¢ na poziomie insty-
tucji ani na poziomie spolecznym. Bez odwolania sie do ontologicznej transcendencji czlowieka
niemozliwym jest zrozumienie faktu, Ze kazda inna droga budowy tozsamosci ma charakter
przejsciowy, inzynieryjny, nietrwaly, ale zarazem niszczacy nasze czlowieczeristwo, wspélnote
i wolno$¢. A zatem nie zbuduja Wielkiej Polski ludzie polskojezyczni, a jedynie Polacy, w tym
takze innowiercy. To glebsze rozumienie teologii narodu zostalo w naszej terazniejszosci do$¢
skutecznie zakwestionowane przez filozofi¢ ekonomii, zastepujac Polaka-katolika homo econo-
micus. W wielu srodowiskach odzyl narodowy liberalizm. Odzyl nie na zasadzie poglebione;
analizy i rozeznania, ale jako wynik presji otaczajacej nas rzeczywistosci, proponujac batamutne
uproszenia i genialne recepty. Cele ekonomiczne i rozw6j gospodarczy staly sie jedynym punk-
tem odniesienia i tematem wartym rozwazan, a my$l narodowa, ktéra dostata nowy impuls od
lat siedemdziesiatych, zostala zapomniana do tego stopnia, ze obecnie trzeba ja przywrécié po-
lityce polskiej jak niemal starozytne artefakty. Bez studiowania tego, co zrobili poprzednicy
skazani jestesmy na chéw wsobny, czego co rusz doswiadczamy przegladajac wspélczesne pro-
gramy polityczne i dyskusje, w ktérych emocje zastepuja argumenty i ukrywaja niewiedze. Do
cech szczegdlnych, ktore wyrdzniaja Dmowskiego i Chrzanowskiego jest ich wiedza o $wiecie
i panistwie. Wiedza, ktora umozliwia im dostrzeganie pulapek i niechcianych konsekwencj, ale
przede wszystkim szans tam, gdzie inni ich nie widzieli. Rozpoznali drogi i wyciagneli wnioski
nierzadko wbrew oczekiwaniom najblizszego otoczenia. Obaj tez bardzo dobrze rozumieli rzecz
tak ulotna, ze idee maja swoje realne konsekwencje, ze w ostatecznosci to one wbrew doé¢ po-
wszechnym przekonaniom tzw. pragmatykow i bezideowcéw, przetwarzaja rzeczywisto$é
w stopniu daleko glebszym niz sie o tym sadzi. Rzeczywistos¢ zawsze jest konsekwencja wojny
idei a polityka jest tu pierwszym obszarem starcia. Interesy narodowe sa wyrazem celéw i dazen,
a zarazem definicja warto$ci wspolnoty politycznej. Nie skupiaja si¢ one jedynie na kategoriach
merkantylnych, gdyz te s3 jedynie narzgdziem do wypelniania misji dziejowej narodu, ktéra
realizuje sie poprzez polityke paristwa. Obaj uwazali, ze moralno$¢ w polityce jest warunkiem
zasadniczym, cho¢ préby pojmowania jej w takim samym stopniu, jak w odniesieniu do jednost-
ki, nie jest tozsame. Dla Chrzanowskiego i Dmowskiego nardd i panistwo posiadajg warto$é
moralng sama w sobie. Gdy Dmowski pisze o sile w polityce, nie ma na mysli jedynie przewagi
militarnej czy ekonomicznej. Uwaza jedno i drugie za skutek moralnej polityki panstwa, ktore
w imie odpowiedzialnoéci za wspdlnote wykonuje swa prace, koncentrujac swoj wysilek na
pomnazaniu zasobéw pojmowanych réwniez jako zdrowe stosunki spoteczne, czerpiace konsty-
tutywno$¢ z poczucia transcendentnej identitas. Jednocze$nie daleko Dmowskiemu do tworze-
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nia konceptéw majacych z zasady wykluczanie ze wspélnoty obywatelskiej i polskiej nie-Polakéw
i nie-katolikéw. U Chrzanowskiego kluczem jest zasada ordo caritatis — porzadek milo$ci. Uwa-
zal, ze nie da si¢ zbawi¢ ludzkosci, jesli nie jestesmy gotowi wzia¢ odpowiedzialnodci za siebie,
rodzing i wspdlnote narodows, za wlasne panstwo. ,Altruistyczna” postawa typowa dla lewicy
i liberaléw okazuje sie jakas formg szemranego interesu i jest obca zaréwno Dmowskiemu, jak
i Chrzanowskiemu. Dla jednego i drugiego pojecie nacjonalizmu bylo redukcjonizmem: ducho-
wym, intelektualnym, politycznym i twérczym. Wpychalo ideg¢ wszechpolska w jakie$ radykali-
zmy, obce schematy i wynaturzenia. Jednoczesnie kanalizowalo aktywnos¢ i rozumienie polity-
ki do waskich uje¢ i emocji. Istota idei wszechpolskiej dla jednego i drugiego jest dazenie do
rozwoju polskiej cywilizacji. Obaj w réznych okresach swego zycia nieco odmiennie to rozumie-
li, cho¢ nalezy zauwazy¢, ze Chrzanowski rozwija credo Dmowskiego, ktore ten sformutowal
w 1926 roku. Wladze pojmujq jako stuzbe idei, wiec i aktualne programy polityczne sa celami
do osiagniecia, a nie pelni roli propagandowych wabikéw skierowanych do wyborcow. Za to
czgsto zarzucano im brak oczekiwanej sprawnoéci politycznej w warunkach niepodleglego pan-
stwa. Ta opinia pokazuje jak autorytet przegrywa wobec nadmiernych oczekiwan blizszego
i dalszego otoczenia. Podobne poglady mieli takze na temat partii politycznych, od ktérych
oczekiwali, ze beda czyms wiecej niz komitetami wyborczymi, ze stang sie kuzniami polityki
polskiej, miejscem jej profesjonalizacji, a nie jedynie narzedziem realizacji osobistych aspiracji.
Sa tez migdzy nimi istotne réznice, o niektorych juz wyzej wspominalem. Dmowski — jak wielu
twierdzi — miat talent do zrazania do siebie ludzi, ze wzgledu na przypadlo$¢, od ktérej nie umiat
lub nie chcial si¢ uwolni¢, robienia sobie kpin nawet z najblizszych wspélpracownikéw. Chrza-
nowski swym podejsciem wobec ludzi, nawet wobec niego niechetnie nastawionych, obchodzit
si¢ ze staro§wiecka galanteria, uprzejmy, cieply i usmiechniety, a zarazem gotowy do rozmowy;,
cierpliwy w stuchaniu innych. W polityce prawie niespotykane i uwazane za stabo$¢. Jednoczesnie
ten styl bycia Prezesa ZChN-u nie uyjmowal nic z jego autorytetu, wrecz przeciwnie, tym stosun-
kiem do otoczenia przykuwal uwage. Obaj nie mieli temperamentéw demagogicznych i charyzmy
jaka jest potrzebna w polityce wiecowej i parlamentarnej. Mieli charyzme intelektualistow i au-
torytetow. Polityke zaczynali w momencie kiedy historia przyspieszala, przetwarzala rzeczywisto$é
zamykajac jedng epoke, a rozpoczynajac nowa. Ostrogi polityczne zdobywali poza systemem
panstwa. Wchodzac musieli sie dostosowaé do nowych okolicznosci i wyzwan. Dmowski uznal,
wyciagajac wnioski z tempa demoralizacji dzialaczy politycznych, ze konieczne jest stworzenie
zaplecza, ktére przygotuje ludzi do stuzby publicznej i poza epizodem pelnienia funkeji ministra
w polityke glebiej nie wchodzil. Zaoszczedzilo mu to wielu bardzo nieprzyjemnych, uderzajacych
w jego autorytet konsekwencji walki politycznej. Dlatego nie zostal ani zdradzony (gdyz ci,
ktérzy mogli go zdradzi¢ po prostu odeszli), ani oskarzony o straszliwe zbrodnie (gdyz bezpo-
érednio nikomu nie zagrazat). W polityce czynnej nie maja wigkszego znaczenia grzechy ani
rzeczywiste, ani domniemane. Liczy si¢ jedynie sila naglosnienia realnej czy domniemanej
zbrodni. W III RP po kazdej stronie sporu politycznego sa konkretni politycy, ktorzy na tym
zbudowali swa popularno$é¢ i polityczne domeny. Obaj, Dmowski i Chrzanowski, w istotny
sposob przyczynili sie¢ do odrodzenia pafistwa polskiego, cho¢ kazdy na innym polu. Chrzanow-
ski przelatkrew za ojczyzne w powstaniu, na ktére sie nie godziti dwukrotnie trafit do wigzienia.
Z Dmowskim historia obeszta si¢ askawiej, ale i walke o udzial w Wersalu przyplacit zdrowiem,
co by¢ moze bardzo ograniczylo jego aktywnos¢ w miedzywojniu. Oddali zycie Polsce i odeszli
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na wieczng warte w momencie kiedy wichry dziejéw znéw zaczely przemienia¢ $wiat, w ktérym
zyli, a gwarancji, ze Rzeczpospolita bedzie jeszcze dlugo po nich istnie¢ do dzié nie ma. Wymie-
ramy. Wieslaw Chrzanowski zamyka pewng epoke polityczna i historyczng, ktéra rozpoczyna
Roman Dmowski, ich wielko$¢ i warto$¢ dla polityki polskiej zawiera si¢ w tym, co po nich zo-
stalo, a czego by nie dokonali inni. By¢ moze tylko tyle lub az tyle. Dmowski wciaz inspiruje
i wprowadza nastepne pokolenia do ruchu wszechpolskiego, do polityki polskiej. Czy Wieslaw
Chrzanowski bedzie spelnial podobna role? Trudno powiedzie¢, a nadeszly czasy, w ktérych
zn6w bedzie trzeba faczy¢ walke o tozsamo$¢ narodows z podmiotowoscia polityczng panstwa
i kultury polskiej. Z tej perspektywy dziedzictwo Chrzanowskiego jest blizsze wyzwaniom tego
inadchodzacego czasu, gdyz z niezwyklym impetem wracaja pytania, co to znaczy by¢ Polakiem?
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